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V. I. LENIN HERZENISTA

Juhliessaan Herzenid proletariaatti oppii hinen esimerkkinsd perustalla ymmarta-
midn vallankumouksellisen teorian suuren merkityksen; — oppii ymmirtimiin, ettd
rajaton uskollisuus vallankumoukselle ja ki#intyminen kansan puoleen vallankumouksel-
lisin kehotuksin ei mene hukkaan silloinkaan, knn kokonaiset vuosikymmenet eroftavat
kylvion leikkuusta; — oppii midrittelemiéin eri luckkien osuuden Veniijiin ja kansainvili-
sessd vallankumouksessa. Niiden opetusten rikastuttamana proletariaatti raivaa itselleen
tien vapaaseen liittoon kaikkien maiden sosialististen tyéldisten kanssa, nujertaen sen
hirvidn, tsaristisen monarkian, jota vastaan Herzen ensimmiisend kohotti suuren taiste-
lun lipun julistaen joukoille vapaata vendldisti sanaas.

Kirjoituksesta «Herzenin muistolles,
Kootut teokset, suom. painos, 18. osa,
s. 9—16.

EINO KARHU,
filologian kandidaatti

Herzen ja suomalaiset

On kulunut sataviisikymmentd vuotta suu-
ren venildisen kirjailijan ja vallankumous-
miehen Aleksander Herzenin syntymastai.
Tama lahjakas ja tulisieluinen mies asetti
elamantehtivikseen kansanjoukkojen vapaut-
tamisen ilsevaltiuden ja tilanherrojen ikeesta.

Kohta dekabristien kapinan (1825) kukis-
tamisen jilkeen Herzen jo keskenkasvuisena
poikana péddtti yhdessd nuoren ystivinsi
Nikolai Ogarevin kanssa jatkaa edeltijiensi
taistelua, kantaa eteenpdin vapauden ja
edistyksen lippua. Ja Herzen pysyi valalleen
uskollisena. Mikédin ei murtanut hanta —
eivit Vjatkassa ja sittemmin Vladimirissa
vietetyt karkotusvuodet eiki pakollinen muut-
to ulkomaille, missd hin asui yli 20 vuotta,
aina kuolemaansa saakka. Lontoossa Herzen
ja Ogarev perustivat Vapaan veniliisen
kirjapainon ja ryhtyivit vuonna 1857 julkai-
semaan kuuluisaa Kolokol-nimistd viikko-
lehted, joka toimitettiin salaa Vendjille.
Lehdelld oli tavattoman suuri merkitys val-
lankumousaatteiden levittimisessa.

Aikalaiset antoivat heti tunnustuksen
Herzenin kaunokirjallisille teoksille: romaa-
nille Kuka on syypiid?, novelleille Tohtori
Krupov seki elimikerralliselle muistelma-
teokselle Elettyd ja mietittyd, joissa kuva-
4aan monipuolisesti Vendjidn ja Euroopan
maiden elimii. Nimi hinen teoksensa ovat
jadneet oikeutetusti Venijian klassillisen Kkir-
jallisuuden aarteistoon.

Herzen oli sitd paitsi suuri ajattelija. Hin
kirjoitti useita filosofisia ja Vendjin vapaus-

liilkkeen historiaa kisittelevid teoksia. Ne
kéddnnettiin jo silloin heti monille Euroopan
kielille. Herzenin suureksi ansioksi on kat-
softava se, ettd hdn teki Vendjin kulttuuria
ja  yhteiskunnallista ajattelua tunnetuksi
Lédnsi-Euroopassa. Eurooppa oli tuntenut
péaasiallisesti vain itsevaltiuden Vendjin.
Herzenin avulla se oppi tuntemaan taistele-
van Vendjin, dekabristien ja vallankumouk-
sellisten demokraattien Vendjin.

Herzenin  vilitykselld tdhin Vendjdin
tutustuivat myods suomalaiset. Lukijan on
kaiketi mielenkiintoista saada tietdd, ettd

Herzenilli oli vilittdmid yhteyksid Suomen
kansallisen vapausliikkeen osanottajiin ja
ettd Herzen ja Ogarev herattivat ensimmii-
sini kysymyksen Venijian ja Suomen kan-
san yhteisestd taistelusta itsevaltiutta vas-
taan, kehottivat suomalaisia solmimaan tais-
teluliiton sosiaalisen ja kansallisen vapau-
tuksen nimessi. Haluamme kertoa lukijoille
tarkemmin tuosta Herzenin monitahoisen
toiminnan vihemmin tunnetusta puolesta.
Niin sanottu Suomen kysymys alkoi kiin-
nostaa Herzenii jo vuosien 1854—1856 Kri-
min sodan kaudella, jolloin Euroopan leh-
distd kiinnitti huomionsa Suomeen. Herzen
puolusti jyrkisti kansallisuuskysymyksen rat-
kaisemista demokraattista tietd ja kirjoitti,
ettd kahden kansan vikivaltainen yhdista-
minen johtaa kansallisuusvihan voimistumi-
seen eikd suinkaan kansojen vhteniisyyteen.
1860-luvun  alussa Kolokol-lehdessd jul-
kaistiin Suomi-aiheisia kirjoituksia. Niissa
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puhuttiin oppositiomielialojen lisddntymisesta
Suomen edistyksellisten kansalaispiirien kes-
kuudessa, jotka vaativat poliittisia vapauk-
sia, Suomen valtiopidivien koollekutsumista
sekd useiden sosiaalisten uudistusten toi-
meenpanoa. Silloin kun Vendjin taantumuk-
selliset lehdet, sellaiset kuin Katkovin jul-
kaisema Moskovskije Vedomosti, kehottivat
itsevaltiutta tukahduttamaan Suomen demo-
kraattisen liikkeen ja hidvittimain Suomen
itsehallinnan, Kolokol esiintyi Suomen kan-
san etujen puolustajana.

Suomi alkoi kiinnostaa veniliisid vallan-
xumousmiehid erikoisesti vuonna 1853, Puo-
fan kapinan aikana. Kun tsaarin sotaviki
aloitti sotatoimet, Vendjdn ldnsiraja osoit-
tautui suljetuksi ja kielletyn kirjallisuuden
toimittaminen Venéjille kévi erittdin hanka-
laksi. Kolokol-lehden julkaisijain oli etsitta-
vd uusia teitd sailyttidkseen yhieydet koti-
maahansa ja muun muassa salaiseen Zemlja
i Volja (Maa ja Vapaus) yhdistykscen, joka
cli asettanut Venijilla tehtdvikseen talon-
poikaiskapinan valmistelun. Yhteyttd saatet-
tiin pitdd ylldi muun muassa Ruotsin ja Suc-
men kautta. Kolokolin toimittajat olivat har-
kinneet tdtd mahdollisuutta jo vuonna 1862
ja nyt pantiin liikkeelle kaikki voimat sen
toteuttamiseksi. Herzen ja Ogarev saivat
Puolan vallankumouksellisten kautta, joilla
oli Ruotsissa omia miehid, tietdd ettd Tuk-
holmassa oli suomalaisia poliittisia emi-
grantteja. Oli pidstava kosketuksiin juuri
ndiden kanssa. Téata silmilld pitden Tukhol-
maan ldhti vuonna 1863 ensin Mihail Baku-
nin ja sitten Herzenin poika.

Niiden suomalaisten emigranttien joukos-

sa, joihin venildiset vallankumousmiehet
tutustuivat, olivat runoilijat Emil Qvanten
jia Karl . Wetterhef, lakitieteen professori

Johan Jakob Nordstrom ja mineralogi ja
sittemmin kuuluksi tullut napaseuturetkeiliji
Adollf Nordenskiold. He kaikki olivat jatti-
neet kotimaansa poliittisista syisti jo Niko-
lai I hallituskaudella, jolloin Suomessa sa-
moin kuin Venéjilldkin raivosi ankara sen-
suuri ja tukahdutettiin kaikkinaisesti vapaan
ajattelun ilmaukset.

Ensimmaiisend oli lihtenyt kotimaastaan
vuonna 1846 Nordstrom. Ennen sitd hdn oli
opettanui Helsingin yliopistossa ja pyrkinyi
luennoillaan ja kirjoituksissaan ajamaan
Suomen itsendisyvden aatetta tihdentamalld
sitd, ettdi on noudatettava tiukasti Suomen
perustuslaillisia oikeuksia. Nikolai 1 halli-
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tuskaudella, jolloin Suomen itsehallintoa
rajoitettiin jatkuvasti, sellainen jyrkkyys oli

omalaatuista valtiovallan vastustamista ja

taksi viranomaiset sen selittivitkin. Yliopis- °
ton johdon kanssa sattuneiden lukuisten yh-

teenottojen jilkeen Nordstromin oli pakko

muuttaa Ruotsiin.

Wetterhof ja Nordenskiold joutuivat lihte- .
miin kotimaastaan 1850-luvun puolivilissi,
kun heidit oli erotettu yliopistosta. Erotta-
misen syyni oli se, ettd he olivat olleet yli-
oppilaiden toveripiivillisilld, joilla oli lau--
lettu Marseljeesia ja juotu maljoja toivot-
taen tsarismille tappiota Krimin sodassa.

Eriit suomalaiset emigrantit olivat Ruot-
sissa huomattavassa yhteiskunnallisessa ase-
massa. Nordstrom ja Qvanten olivat Ruotsin
valtiopiivien edustajia ja osallistuivat aktii-
visesti valtiolliseen toimintaan. Emigrantit
olivat samaan aikaan liheisessa kosketuk-
sessa Suomeen, heild kiinnostivat Suomen
asiat, eritoten 60-luvun alussa, jolloin maan -
kansalaispiirit odottivat sosiaalisia ja val-
tiollisia wuudistuksia. Vuonna 1863 Nord-
strom ja Wetterhof kivivit itse Suomessa,
ja koskapa he siti ennen olivat jo tutustu-
neet veniliisiin vallankumousmiehiin, niin
oletettavasti he tuon matkansa aikana suo-
rittivat ndiden pyynnosti myds erindisid
tehtavia.

Emigrantit saivat Suomesta runsaasti Kir-
jeitd. Niissi tiedotettiin maan poliittisesta
tilanteesta ja oppositiomielialojen voimistu-
misesta. Osan niistd kirjeisti Qvanten jul-
kaisi neljini vihkona (Finska forhallanden).
Emigrantit julkaisivat niin ikddn erillisend
kokoelmana useita Suomessa kiellettyjd kir-
joituksia. Nima kirjaset oli tarkoitettu Suo-
messa levitettiviksi ja niiden tuli synnyttia -
tyytymittomyytta tsarismin harjoittamaa po-
litiilkkaa kohtaan.

Edelld mainitut suomalaiset emigrantit
kannattivat niin sanottua skandinavismi-aa-
tetta, ts. Skandinavian maiden: Ruotsin,
Norjan ja Tanskan liiton muodostamista,
Suomen olisi pitanyt yhtyé liittoon autono- -
misen alueen oikeuksin. Tima skandinavis-
mi-aate oli utooppinen eikd Suomen kansa
eivitki Skandinaviankaan maiden kansat
kannattaneet siti. Silloin kun Ruotsin hal-
litsevat piirit Ruotsin kuningas Kaarle XV
mukaan luettuna olisivat mielihyvin asettu-
neet Skandinavian liittoutuman johtoon,-
kansojen pyrkimyksend oli pdinvastoin val- -
ticllisen itsendisyyden saavuttaminen. Niin
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oli asianlaita sekd Norjassa, joka kuului
siihen aikaan Ruotsiin, ettd Suomessa, joka
oli 600 wvuotta ollut Ruotsin vallan alainen
ja jossa voimistui ja laajeni kansallinen va-
pausliike.

Erdit suomalaiset emigrantit rakensivat
toiveita Englannin ja Ranskan aseelliseen
puuttumiseen, he ‘olettivat naiivisti, etti
kyseisten maiden hallituksia todellakin kiin-
nostaa Suomen kansan tulevaisuus. Tunnettu
suomalainen valtiomies Snellman oli oikeas-
sa kirjoittaessaan erdissi artikkelissaan, ettd
jos Englanti ja Ranska olisivat vuonna
1863 todella julistaneet Venijille sodan, ne
eiviat olisi tehneet sitd suinkaan Puolan
eivitki Suomen tihden, vaan omien itsek-
kdiden etujensa vuoksi, ennen kaikkea hei-
kentddkseen Vendjai. Samalla Snellman ei
kuitenkaan hyviksynyt myoskdin vallan-
kumouksellista taistelua itsevaltiuden ha:-
joittamaa sortoa vastaan eikd suomalaisten
ja Venijin vapausliikkeen osanottajain yh-
teistoimintaa. Snellman kehotti suomalaisia
olemaan «lojaalisia» tsaarihallituksen suh-
teen ja rakentamaan kaiken toivonsa «y!-
hdiltd kisin» toimeenpantaviin uudistuksiin.

Veniliiset vallankumousmiehet sitd vas-
toin pyrkivit saamaan suomalaiset emigran-
tit kasittimain, eftd vihattu valtiojérjestel-
mi voidaan kukistaa vain Vendjin Xaikkien
kansojen yhteiselld taistelulla, ja kechottivat
suomalaisiakin yhtymadn taisteluun.

Helmikuussa 1863 lihti Ruotsiin Herzenin
ja Ogarevin ldheinen ystivd Mihail Baku-
nin, joka oli juuri sitd ennen karannut Si-
perian karkotusalueelta. Jo noihin aikoihin
Kolokolin toimittajien ja Bakuninin valilla
oli aatteellisia erimielisyyksid, joiden alku-
syyni olivat piiasiallisesti Bakuninin perus-
teettomat . tuulentupasuunnitelmat, hénen
anarkisminsa ja seikkailutaktiikkansa, joka
edellytti <hetikohtaisia mellakoita» ottamatta
huomioon sitd, millainen oli tositilanne ja
missd maarin kansanjoukot olivat valmiit
kapinaan. Kuten tunnettua, Bakuninista tuli
sittemmin anarkisti ja Karl Marxin perusta-
man | Internationalen kiivas vastustaja.

Tukholmassa Bakunin tapasi suomalaisia
emigrantteja ja tiedotti kirjeitse Herzenille,
etti Suomen kautta saatettiin jérjestdd yh-
teyksid Venijille. Herzen ja Ogarev saivat
Bakuninin kirjeistd sen kasityksen, ettd
Suomessa oli salainen vallankumouksellinen
jdrjestd, joskin he suhtautuivat hiukan epii-
leviisti Bakuninin sanoihin, koska tiesivit
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hdnen tavailisesti liioittelevan. Ogarev kir-
joitti, ettd suomalaisilla saattoi olla vasta
«ituasteellas jokin sellainen jérjestd, ja tima
piti paikkansa. Sikili kuin voimme tunte-
miemme asiakirjojen perusteella paatelld, ei
itse Suomessa eikd liioin Tukholmassa asu-
neilla suomalaisilla emigranteilla ollut mi-
tddn salaista jérjestod, jolla olisi ollut kes-
kusjohto, selvisti maaritelty poliittinen ja
sosiaalinen ohjelma jne. Se ei kuitenkaan
estinyt Qvantenia ja hinen ystavidan yh-
denmukaistamasta tietyssd mdidrin toimin-
taansa, ja heilldi oli illegaalisia yhteyksia
kotimaahansa, omat kirjeenvaihtajansa ja
uutisldhteensi, omat keinonsa painattaa
kiellettyja kirjasia ja toimittaa niitd Suo-
meen. Kaikki se kiinnosti myds veniliisid
vallankumouksellisia.

Herzen aikoi kdyda itse Tukholmassa jar-
jestdikseen asiain kiytannoéllisen puolen.
Bakuninin ilmoittamat tiedot kaipasivat tés-
mentdmistd. Herzen ja Ogarev halusivat
saada selvin kisityksen Suomen taloudelli-
sesta ja poliittisesta tilanteesta, kansan
mielialoista, sédityjen keskindissuhteista, itse-
valtiuden harjoittaman sorron laajuudesta
ja konkreettisista ilmentymisisti Suomessa,
suomalaisten emigranttien tarkoitusperista
ja tehtivistd sekd suhteesta Venijéin ja
Veniijin vapausliikkeeseen. Sanalla sanoen
Kolokolin toimittajat halusivat saada mah-
dollisimman yksityiskohtaiset tiedot voidak-
seen sen perusteella madritelld, millaista voi
olla luonteeltaan Vendjén ja Suomen edis-
tyksellisten voimien yhteistoiminta.

Herzenin matkasta ei tullut mitdin, mutta
hin lihetti Tukholmaan poikansa Aleksander
Aleksandrovitshin. Nuorelle Herzenille an-
nettiin kirjalliset ohjeet, joista ndhdiin, etta
aijottiin  perustaa Tukholmaan venildinen
kirjapaino vallankumouksellisten julkaisujen
painattamista varten ja varastoida kiellettyd
kirjallisuutta Suomeen ja toimittaa sieltd
edelleen suomalaisien avulla Venijille. Sitd
tietd aiottiin jérjestid uudelleen Lontoon
vallankumouksellisen keskuksen ja Zemlja
i Volja yhdistyksen viliset yhteydet.

Ogarevin kirjoittamissa ohjeissa korostet-
tiin, etti veniliisten vallankumousmiesten
«on jirkevinti toivoa heille (suomalaisille)
itsendisyytti», ts. valtiollista riippumatto-
muutta. Suomalaisten oli pyrittivd saavut-
tamaan tarkoitusperinsid yhtymalld koko
Vendjin vapaustaisteluun eikd crillddn siita.
Ogarev esitti ehdottomana periaatevaati-
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muksena toiminnan yhtenidisyyden. Suoma-
laisten tuli harjoittaa «kaikkia Ven&jin so-
siaaliseen uudistukseen tihtddvii pyrkimyk-
sii edistivdd eikd vihamielistd propagan-
daa». Herzen ja Ogarev kasittivat, elteivit
Venijin kansat eikd liioin Suomen kansa
olleet vield wvalmiit kdymaan ratkaisevaa
taistelua tsarismia vastaan. Sen vuoksi hei-
din mielestdin oli valmistauduttava vaka-
vasti uusiin vallankumouksellisiin nousuihin
ja «siini meidin ja suomalaisten on luon-
nollisesti kuljettava kisi kadessd, eivitki
mitkidn erikoiset tarkoitusperit eikd muiden
viliintulo voi erottaa meitd toisistamme.
Suoman itsendisyydestd tulee meille yhtd
laheinen sydimenasia ja pdamaéara kuin suo-
malaisille Venidjin perusteellinen uudista-
minen Pietarin (ts. itsevaltiuden) Veni-
jisti kansanvaltaiseksi liittovaltioksi».

Herzenin kehotuksesta Ogarev lahetti Tuk-
holmaan nuoren Herzenin mukana kirjeen
myds Emil Qvantenille. Kirjeessd tihden-
nettiin jélleen ajatusta, ettd Vendjin tsaris-
min taantumuksellinen Sucmen-politiikka ja
Venijin kansan suhde suomalajsiin ovat
kaksi eri asiaa. Suomen ja Vendjin kan-
soilla oli sama vihollinen ja niiden oli
yhdistyttivd taistellakseen sitd vastaan.
«Olemme lihettineet nuoren Herzenin luok-
senne nimenomaan solmiaksemme tulevan
liittomme ja pohtiaksemme yksityiskohtai-
sesti, miti voimme ja mitd meidin tiytyy
tehdd nykyiin, Ogarev kirjoitti— Herze-
nille on annettu kaikki tarpeelliset ohject.
Olemme varmoja siitd, ettd maanmiehenne
oftavat hinet veljellisesti vastaan ja ettd
vastedes voimme rakentaa toiveemme yhtei-
seen ja yksimieliseen toimintaan, lujaan
liittoutumiseen, mikd on niin teidin kuin
meidinkin voimamme lihde ja meidin kum-
paistenkin pelastuksen tae».

Toistaiseksi on tietimitontd, miten suo-
malaiset emigrantit suhtautuivat venilaisten
vallankumousmiesten kehotukseen joka edel-
Iytti pitkiaikaisen taisteluliiton solmimista.
Tosin Herzenin, Ogarevin ja Bakuninin kir-
jeistd nikyy, eftd tiettyd kiytinnéllistd apua
suomalaisilta saatiin. Heiddn vilitykselld
toimitettiin  kirjeitdi  Vendjalle, solmittiin
uudelleen yhteyksii Zemlja i Volja yhdistyk-
seen. Eriddssid kirjeessddn Bakunin ilmoittaa
lihettineensd suoinaijaisten kautta entisiin
Aunuksen ja Arkangelin kuvernementteihin
vallankumouksellisia lehtisid, jotka Herzen
ja Ogarev olivat painattaneet Lontoossa.
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Bakuninin kertoman mukaan Suomessa oli
paljon <«luotettuja miehid», jotka olivat val-
miit auttamaan venildisid vallankumouksel-
lisia, mutta salaisten kohtauspaikkojen jér-
jestiminen Venijilli ja ennen kaikkea Pie-
tarissa oli erittiin vaikeaa. Taantumus oli
voimistunut ja tsaarihallitus vainosi julmasti
vallankumouksellisia. ~ Viranomaiset olivat
vanginneet heisti monia, toisten oli pakko
muuttaa ulkomaille. Vuoden 1864 alkuun
mennessd Zemlja i Volja yhdistys hajosi.
Puolan kapina péittyi tappioon. Alkoi val-
lankumouslijkkeen tilapdinen laskukausi ja
se vaikutti episuotuisasti Vendjin ja Suo-
men demokraattister voimien keskindisten
kosketusten kehityxseen.

Tillaisen kanssakdymisen tuloksena edis-
tysmielisimmit suomalaiset tulivat vahitel-
len kuitenkin tajuamaan sen totuuden, ettei
tsaarihallitus tee myonnytyksid vapaaehtoi-
sesti ja ettd taantumus perdintyy yleensd
vain voimakkaan vapaustaistelun painostuk-
sesta, Tdmid koski sekd Vendjan 60-luvun
uudistuksia etti uudistuksia Suomessa. Erit-
tdin mielenkiintoinen on siind suhteessa Ko-
lokol-lehdessd vuoden 1863 marraskuussa
julkaistu kirjoitus Aédni Suomesta (allekir-
joitus: Suomalainen. Helsinki). Sen on
ilmeisesti kirjoitlanut todellakin suomalai-
nen. Herzen ja Ogarev puhuivat usein siitd,
efti heitd kiinnostavat suuresti Suomi-aihei-
set kirjoitukset, joita he voisivat julkaista
viikkolehdessiin. Niin ikddn tiedetdin Herze-
nin saaneen Bakuninin vilitykselld kirjeitd
eriilti suomalaiselta ja pitineen niitd
cerittiin jdrkevind». Venildiset vallanku-
mousmiechet ja suomalaiset kirjoittelivat toi-
silleen ranskan kielelld ja kirjoitusta vena-
jantdessiin Kolokolin julkaisijat saattoivat
tietenkin lisdilli omiakin ajaluksiaan, tehdi
artikkelin miiritietoisemmaksi.

Kirjoituksessa puhutaan syistd, jotka pa-
kottivat tsaarihallituksen tekemiin Suomelle
myonnylyksid. Kuten tunnettua, 50—60-lu-
vun vaihteessa Suomessa kumottiin eraita
feodaalisia teollisuuden ja kaupan kehitysta
estineiti rajoituksia, syyskuussa 1863 kut-
suttiin koolle Suomen eduskunta seki sii-
dettiin laki, jonka mukaan tuomioistuimen
tuli kiyttdd sisdisend virkakielendin ruotsin
ohella myods suomen kielti. Niin Suomen
kuin Venijinkin liberaaliporvarit pyrkivit
selittimddn ndmid uudistukset monarkin
«jalomielisyyden», «kansanrakkauden» yms.
ilmauksiksi. Mainitussa Kolokolin artikke-
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lissa sitd vastoin korostettiin, ettd itseval-
tiuden oli pakko tehdd nuo myénnytykset ja
etti Suomessa kaukonikdiset ihmiset kisit-
tavit niiden todelliset alkusyyt. «Suomi oa
nukkunut kauan, nyt se alkaa heritd», sano-
taan artikkelissa. «Helsingin valtiopaivien
avajaisjuhlien torvensoitto herdttida Suomean
tajuamaan syvillisasti, ettd se itse hankkii
takaisin perustuslailliset cikeutensa, joita
valapattoiset yksinvaltiaat ovat loukannect
yli puolisataa vuotta. Tietdkoon keisarillinen
hallitus, ettd jokainen tosi suomalainen ym-
mirtdd kyllin hyvin poliittisen nykytilan-
teen kisittddkseen, mitkd valtiolliset syyt
ovat pakottaneet Pietarin hallituksen teke-
miin Suomelle liberaalisia mydnnytyksids.
Vendjin yleisen vapausliikkeen voimistumi-
nen oli pakottanut nimd myoénnytykset teke-
miin. Puolassa ilmennyt tyytymattomyys ja
Venijin muka vapautettujen talonpoikien
liilkehtiminen pakotti itsevaltiuden kiinnitté-
mian huomiota myds suomalaisten vaali-
muksiin, joskaan se ensi aikoina ei mennyt
lupauksia pitemmiille.

Niin ollen Suomen 60-luvun uudistukset
olivat Venijin yleisen vapausliikkeen kaut-
taaltaisen nousun tulosta.

Kuten tunnettua, myshemminkin Suomen
kansa saavutti menestystd taistelussaan tsa-

Eino KARHU

rismia vastaan vain Vendjén vallankumous-
liikkkeen tukemana. Niin tapahtui vuosina
1905—1906, jolloin Suomi sai demokraatti-
sen perustuslain, niin tapahtui myds 1917,
jclloin  Leninin johtama Neuvostohallitus
myoénsi Suomelle valtiollisen itsendisyyden.

Silld mitd olemme tdssid kertoneet Herze-
nin ja Ogarevin toiminnasta, oli periaatteel-
linen merkitys, kun otetaan huomioon Veni-
jin ja Suomen edistyksellisten voimien kes-
kindissuhteiden kehityksen tulevat néko-
alat. Korostettakoon, ettd 19. vuosisadan
alkupuoliskolla monet suomalaiset kirjailijat
ja julkisuuden toimihenkilét olivat vield
siti mieltd, ettd Venijidn ja Suomen henki-
nen lihentyminen voi tapahtua vain halli-
tuksen virallisen politiikan vaikutuksesta, ja
kun tsaarihallitus 40-luvun lopulla murskasi
vainotoimenpiteilldin tdmin harhakasityk-
sen, suomalaiset lakkasivat luottamasta
Venijiin, silld he tunsivat vain itseval-
tiuden Venijidn. Herzen ja Ogarev esitti-
vit ensimmiisind ajatuksen, ettd molemmin-
puolisen lihentymisen on tapahduttava de-
mokraattisella, vallankumouksellisella perus-
talla, ja se tiesi uuden historiallisen vai-
heen alkua Vendjin ja Suomen vilisissa
suhteissa.



