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OSATTOMIEN
JA SORRETTUJEN

H ILDA TIHLA kuuluu niihin

suomalaisiin kirjailijoihin, jotka
vuosisalamme alkuvuosikymmenilla
kartuttivat realistisen kirjallisuuden
perinteiti Suomessa ja jotka kansa-
laissodan jidlkeen jatkoivat luovaa
tyotddan Neuvosto-Karjalassa myo-
tavaikuttaen paikallisen suomenkieli-
sen kirjallisuuden syntyyn ja kehi-
tykseen.
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KUVAAJA

Suomessa Hilda Tihldd muistetaan
vhtena merkittdvimpana tvovaenliik-
keen proosakirjailijana. Han sai tun-
nustusta myos aikalaistensa taholta,
jo hdnen ensimmaiset teoksensa he-
riattivat kirjallisuusarvostelun huo-
miota. Tyovédenlehdiston palstoilla
Tihldn kirjoja esittelivdit myvonteises-
ti mm. Hilja Péarssinen ja nuori Hel-
la Wuolijoki. Porvarillisetkin aika-



kausjulkaisut totesivat hdnessd oma-
perdisen tyyliniekan ja terdvandkai-
sen ihmistuntijan. Esimerkiksi J. V.
Lehtonen kirjoitti Tihldn Metsdkylil-
ta-kertomuskokoelman  yhteydessa,
ettd siind esiintyi <«aloittelija, joka
kaytteli kynda harvinaisella taituruu-
della ja joka ihmissielun syvyyksien
tutkimisessa osoitti verrattain pit-
kille kehittynyttd taiteellista ymmar-
tamysté».

Myods  Neuvostoliitossa annetaan
arvoa Hilda Tihldn tuotannolle. 1930-
luvulla hdn oli etevimpid Neuvosto-
Karjalan romaanikirjailijoita. Pari
vuotta sitten Hilda Tihldn valitut
teokset ilmestyivit Petroskoissa ve-
nédjankielisend kokoelmana.

Tiedot Hilda Tihldn Suomen aikai-
sesta eldmaintaipaleesta, varsinkin
sen alkuvaiheista, ovat perin niukat
ja ristiriitaisetkin. Jopa kirjailijatta-
ren syntymiajasta on olemassa eri-
laisia otaksumia. Aikaisemmissa ar-
tikkeleissa hidnen syntyméivuotenaan
tavallisesti mainittiin 1872, kun taas
Raoul Palmgren on suorittamiensa
tiedustelujen perusteella tullut Jouk-
kosyddn-nimisessd tutkimuksessaan
siihen johtopditokseen, ettd Hilda
Fredrika Joonantytir — mydhemmin
tunnettu kirjailijanimelld Hilda Tih-
1da — syntyi toisena péivdna helmi-
kuuta 1870 Jidmsédn Juokslahdella
Vanha-Tihildn talossa. Hildan olles-
sa vield lapsi hdnen vanhempansa
crosivat. Isan oli kohta luovuttava
koyhtyneestd talostaan, jolloin yh-
deksdnvuotias tytar joutui samassa
kyldssd sijaitsevaan sukulaistaloon.

Nuorena tyttond Hilda muutti Hel-
sinkiin ja vuonna 1893 perusti per-
heen postivirkailija Karl Nicklinin
kanssa. Vuosisadan alussa kirjailija-
tar alkoi esiintyd kertomuksineen
tyovienlehdissd, ensin nimelld Euge-
nia Nicklin ja vuodesta 1904 Hilda
Tihlana. Seuraavana vuonna hén liit-
tvi Suomen sosiaalidemokraattiseen
puolueeseen ja toimi Viaporin kapi-
nan aikana 1906 punakaartilaisten
hyvéksi. Raoul Palmgren mainitsee
myos siitd, ettd Tihld osallistui tyo-
vdenliikkeen puitteissa kehittyvdan
naisliikkeeseen esiintyen aktiivisesti

sen lehtien avustajana. Han julkaisi
niissd paitsi kaunokirjallisia tuottei-
ta myos poliittis-aatteellisia kirjoi-
tuksia kuten kuvaussarjan Matkoilta
(Tyoldisnainen, 1910), jossa kerloi
palaamisestaan vuosien poissaolon
jdlkeen kotiseudulleen ja sielld huo-
maamistaan muutoksista: maalais-
koyhilisto oli jo herdannyt luokkatie-
toisuuteen ja yhtynyt joukkoliikkee-
seen.

Niin suurta kiinnostusta ja myota-
tuntoa kuin Hilda Tihld noina vuosi-
na osoittikin sosialismia ja tvovien-
liikettd kohtaan, hinen maailmankat-
somuksensa oli silti melko kaukana
vallankumouksellisesta marxismista.
Hén ei ehtinyt vield tehda perinpoh-
jaista pesderoa kristillisesta sosialis-
mista, hédnessd esiintyi jonkinlaista
vhteyttd Leo Tolstoin siveellis-uskon-
nolliseen aatemaailmaan. Uskonnol-
liset ongelmat vaivasivat Hilda Tih-
144 jopa siind mddrin, ettd hdn oli
tuntenut nuoruudessaan sisdistd pak-
koa siirtyd lutherilaisesta kirkosta
kreikkalaiskatolisen seurakunnan ja-
seneksi. Uskonnollinen aines lyé lei-
mansa Hilda Tihldn moniin teoksiin.

Kuten kirjailijatar itse muisteli
mydhemmin, hdn ndytti erdsta en-
simmdistd  kertomustaan  Juhani
Aholle, jonka mydnteinen lausunto
innoitti hantd jatkamaan kaunokir-
jallista toimintaansa. Tihlin ensim-
mainen kirja — pienoisromaani Lee-
ni — ilmestyi 1907, jonka jilkeen
hdn ehti julkaista Suomessa vield
nelja  kirjaa: kertomuskokoelmat
Metsdkylilta (1909) ja Jumalan lap-

sia (1911), pienoisromaanin Hilma
(1913) sekd romaanin IThmisia
(1916).

Tihléd kirjoitti etupddssd maaseutu-
eldmdstd, mutta samalla myos kapi-
talistisen kaupungin turmelevasta
vaikutuksesta maalta tulleisiin koke-
mattomiin ihmisiin. Hanen teoksensa
pdahenkildind esiintyvit tavallisesti
maalaiskdyhiliston edustajat, torp-
parit ja mékitupalaiset, orvot ja osat-
tomat. Monet heistd ldhtevét kaupun-
kiin paremman eldmaén toivossa, tytot
useimmiten palvelijattariksi kaupun-
kilaisherrasviéelle. He Kkuvittelevat
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kaupungin  jonkinlaiseksi ihanne-
maaksi, ainoaksi pelastuspaikaksi
maalaiselamdn kurjuudesta. Mutta
kaupungissa heitd kohtaa vield kar-
meampi todellisuus. Maalaistyttéjen
traagisia kohtalokuvauksia tapaam-
me pienoisromaaneissa Leeni ja Hil-
ma sekd laajassa kertomuksessa
Kulkuri. Myos Helsinkiin-kertomuk-
sen Erikka haaveilee kaupunkilais-
palvelijattaren onnesta. Hinelld on
mielitietty maalla, hédntd rakastaa
vksivakainen ja hyvéluontoinen Ta-
neli-torppari, joka pyytda tyttéa vai-
mokseen. Mutta torpaneménnén koh-
talo ja siihen liittyvd orjuuttavan
tyon taakka pelottavat Erikkaa ja
kun rakkaus lopulta voittaa, ei han
voi pitkddn aikaan unohtaa kaupunki-
unelmaansa. Tastd syystd Tanelinkin
elimid muuttuu helvetiksi, koska
Erikan haaveilu ja tyytyméattomyys
ovat alituisena muistutuksena heiddn
yhteisten ponnistelujensa  tehotto-
muudesta taistelussa kurjuutta vas-
{aan.

Hilda Tihldn parhaat Suomessa
ilmestyneet kertomukset, kuten Tellu,
Noidan neuvo ym. ovat realistisia
hengeltddn. Varsinkin Tellu vaikut-
taa harvinaisen onnistuneelta, siina
on liikuttavaa runollisuutta ja syvda
inhimillistd  tunnetta. Tellu-koiran
kohtalon kautta tekijd esittdd taiteel-
lisesti vakuuttavalla tavalla tarinan
suomalaisesta talonpojasta, joka on
piddttdnyt muuttaa perheineen Ame-
rikkaan. Han on jo myynyt osan
tavaroistaan, karjansa ja taloustar-
peensa, mutta koiran vaistomainen
rauhattomuus- ja ulvominen heréttda
ihmisissd epailyd ja epdvarmuuden
tunnetta. Peltosen vaimo aavistaa
matkaonnettomuuksia ja itse isdn-
niankin jdyhdin syddmeen Tellun
valitus tunkeutuu pahana enteena.
Mielessddn hdn on luonut kauniin
kuvan Amerikan rikkauksista ja kul-
takentistd, mutta nyt tuo kuva haa-
listuu auttamattomasti. Han tuntee
jo etukdteen haikeata koti-ikdvaa.
«Koiran ulvonta muistufti hanelle
jotakin, jonka hidn oli kadottamaisil-
laan, jotakin kaukaista, ylen rakasta,
ikuisesti erottamatonta, siind oli va-
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littavien henkien tuskaa, pitkien tal-
vididen kylmadd liikkumattomuutta
svnkissd erimaissa... Se toi jo edel-
takdsin mieleen kotimaan salot, tal-
viset viimat — rakkaina mieleen juu-
ri ne, joita pakoon Peltonen ensi
tilassa oli paattinyt lahted.»
Peltonen kylla lahti ehtien sitd en-
nen kytked Tellun pihamaan koivuun.
Kytkimestd myohemmin irti pédssyt
koira seuraa isdntdvikensa jilkia,
kunnes satamalaiturilla jéljet loppu-
vat. Siihen raukeaa myo6s Tellun vii-
meinen foivo loytda isdntinsd. Mat-
kamiesten tulevaisuuden tédydellinen
epamaaraisyys Amerikan kultamaas-
sa tulee tdten varsin hienosti taiteel-
lisessa mielessd ilmaistuksi.
Noidan neuvo-kertomuksen juo-
ni on puolifantastinen, siihen sisdltyy
kuolleitten kummittelua, kirkollisia
saarnoja ja kristillisten saarnamies-
ten manauksia sekd sokean Mella-
noidan pakanallisia konsteja. Uskon-
nollis-fantastinen aines ei pysty kui-
tenkaan himmentdmédn yhteiskunta-
jarjestelmdn madrittelemia ihmissuh-
teita. Kertomuksen keskeisind hah-
moina esiintyvat vauras talollinen
Patala ja hdanen vanha renkinsd Nik-
iki. Koko pitkdn eldmédnsd on NikKki
uurastanut toisen hyviksi ja viettda
nyt osattoman péivid talon vanhassa
tuvassa isdnnan armoilla. Patalan
suhtautuminen Nikkiin on epdinhi-
millistd ja juuri inhimillisyyttd vas-
taan on rikkonut myds hanen kum-
mitteleva emédntdvainajansa, jonka
sielu ei loydd siunattua rauhaa Tuo-
nen mailla. Pédstikseen vapaaksi
vaimonsa kummittelusta Patalan on
osoitettava «noidan neuvon» mukaan
inhimillisyytid lahimmadisid kohtaan.
Pakotettu hyvantekevidisyys saa Pa-
talan kitsaassa syddmessid eriskum-
mallisen ilmenemismuodon. Hinen
vaateaittansa orret ovat lengollaan
tavaran paljoudesta, sielld on sadoit-
tain naisvden kutomia liinavaatteita
ja villasukkia, joista isdntd valitsee
nyt Nikille «lahjaksi» kaikkein huo-
noimman, koin syoman parin. Tata
lahjaa Nikki muistelee kuolinunes-
saankin. Han nédkee vaimovainajansa
Fredrikan kutovan isdnndn aittaan



loppumatonta sukanvartta, jota Pa-
talan eméntd ikddn kuin syottda
aitan ovesta sisddn. Fantastinen na-
ky muuttuu kertomuksen lopussa si-

saltorikkaaksi realistiseksi symbo-
liksi.
Niissd kertomuksissa kuvataan

kansan elamdd jotenkin yksipuoli-
sesti, koska kansanihmisten henki-
set pyvteet rajoittuvat péddasiassa
uskonnolliseen totuudenetsintaan.
Mutta reaalinen eldmé kaikkine traa-
gisinekin puolineen osoittautuu va-
kevammiksi  kuin  uskonnollinen
hurskaus. Uskonto tympdisee Tihldn
kertomusten henkilditd kuolettavalla
asketismillaan, se on auttamattomas-
ti ristiriidassa eldmdn ja sen luon-
nollisten vaatimusten kanssa. Kul-
kuri-kertomuksen nuori Hetu ei loyda
uskonnosta sielunylennysté eikd viih-
dy vanhan hurskaan sddtyldisneidin
holhouksessa, vaan pakenee ryhtvik-
seen jédlleen kulkuriksi. Samoin
Hilma-pienoisromaanin  pédahenkilo
torjuu pelastusarmeijalaisten kaikki
yritykset saada hidnet takaisin kir-
kon helmaan. Hilma kokee hurskait-
ten kasvatuskodin vankilana, ja hin
karkaa sielta.

Hilda Tihldin mythemméssd Suo-
men aikaisessa tuotannossa voimis-
tuu vyhteiskunnallinen tendenssi. Th-
misid-romaanissaan  (1916) tekija
pyrkii luomaan laajan sosiaalisen ja
aatehistoriallisen ldpileikkauksen
Suomen vhteiskunnasta. Siind kuva-
taan maalaiskoyhiliston tyytvmitto-
myvden kasvua, sosialismin aattei-
den ldpimurtoa ja joukkoliikkeen en-
simmidisid - askeleita.  Koyhaliston
edustajat puhuvat siitd, ettd «luokka-
rajat pitdd olla selvdt». Mutta ro-
maanin pddpaino on kuitenkin sivis-
tyneistén kuvauksessa. Heiddn suh-
teensa tyovéenliikkeeseen on horju-
va, he eivdt luota niinkddn paljon
sen valiankumoukselliseen ja raken-
tavaan voimaan, kuin abstraktisiin
siveellis-uskonnollisiin teorioihin ja
valistusutopioihin. Erds maisteri ja
muut oppineet herrat viittelevit ro-
maanissa ikddn kuin huvikseen siit4,
voidaanko péddstd uusiin yhteiskun-
nallisiin késityksiin ihmisviisauden

ja «aivoenergian» kautta vai tarvi-
taanko luottamusta taivaan taaton
hyvdan tahtoon. Mutta kuvaavaa kyl-
la — herrasmiesten loppumattomien
viittelyjen jédlkeen erds «kovapiirtei-
nen tyomies» ottaa puheenvuoron ja
sanoo painavimman sanan: «Kun
porvareilla on kaikkea, mitéd tarvitse-
vat, niin aikansa ratoksi ja ollakseen
jotain,— ettei tarvitsisi hdvetd — he
tyokseen luottavat jumalaan tai ih-
misviisauteen. Mutta me, joita kaik-
kinaiset  vastoinkdymiset, sairaus,
tyottomyys ja senkin seitsemit kur-
juudet puskevat, me emme voi luot-
taa muuhun kuin ndkyvdin ja kou-
raantuntuvaan. Ja uskallanpa vdit-
tda, ettd kun nykyiset olosuhteet ker-
ran hajoavat omaan mahdottomuu-
teensa ja ihmiset péddsevidt nautti-
maan tyonsd tuloksia, niin ei enda
meluta siitd, minkd jumalan tai aat-
teen seldssa kukin ratsastaa.» Olavi
Kaislasesta, romaanin pdadsankarista,
{untuu silta, ettd herrat kuuntelivat
naitd tyomiehen jarkevid sanoja
lilankin vakavina, «ikddnkuin heita
viisaampi ja mahtavampi olento olisi
lopullisen tuomion asiasta langetta-
nut».

Tidma pyrkimys luottaa eldvdan
todellisuuteen ja sen kouraantuntu-
viin  realiteetteihin enemmén kuin
abstraktisiin  siveellis-uskonnollisiin
oppeihin ja valistusutopioihin vai-
kutti huomattavalta osaltaan siihen,
ettd Suomen vallankumouksen aika-
na vuonna 1918 Tihld asettui kapi-
naan nousseen kansan puolelle, vaik-
ka hdn ei kasittinytkdan taydelli-
sesti tapahtumien kehitystd. Valkois-
ten voiton jidlkeen kirjailijatar van-
gittiin, mutta hidnen onnistui samana
vuonna paeta vankilasta ja siirtyd
mvohemmin Neuvostoliittoon.

Erdédssd haastattelussa, joka tuli
julkisuuteen 1926, Tihlda mainitsi vas-
ta vuoden 1918 vankilakokemukset
todellisena vallankumouksellisena he-
rattdjanddn. «Sitd ennen oli elaméni
hdmairdd ja hapuilevaa. Olin vallan-
kumouksellinen,  kuuluin  parisen
vuosikymmenta tyovaenjarjestoihin,
pidin puheita, kirjoittelin, olin silloin
talloin  hehkuvan innostunut, mutta
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sittenkin... Toinen polveni notkahteli
riistdjaluokan kulttuurille... Olin yla-
luokan jdsen, jota tunnesyyt pakotti-
vat olemaan tydvéen riveissd.»

Ehkd ndmai sanat tuntuvat liiankin
ankaralta itsetilitykseltd, mutta eivat
ne silti ole vailla perdd siind merki-
tyksessa, ettd Tihldn sosialistiset
sympatiat olivat ennen vallanku-
mousta pikemmin tunnekysymys ja
sadlivdisyyden osoitus kédrsivid koh-
taan kuin selvidn luokkatietoisuuden
tulos. Tihldn maailmankatsomukses-
sa oli vield kehityksen varaa, ja ta-
han kehitykseen vaikuttivatkin myon-
teisesti uudet olot Neuvostoliitossa,
kirjailijattaren uudessa kotimaassa.

Hilda Tihlan laajimmaksi Neu-
vostoliitossa kirjoitetuksi teokseksi
jai kaksiosainen romaani Lehti kdédn-
tyy (1934—1936), jossa kasitellddn
tapahtumia Vendjélld Lokakuun val-
lankumouksen kaudella. Ei liene ollut
pelkkd sattuma, ettei Tihld kirjoitta-
nut romaania Suomen vallankumouk-
sesta, joka kérsi tappion, vaan ryhtyi
luomaan kaunokirjallista teosta Ve-
ndjan vallankumouksesta, joka oli
avannut tien sosialistiseen yhteis-
kuntaan. Tdssd uudessa teoksessaan
kirjailija kulkee uusien henkilditten-
sd, Vendjan talonpoikien seurassa
aivan kuin uudelleen kaiken sen et-
sintojen ja erehdysten tien, jonka ha-
nen aikaisempien kirjojensa henkilot
olivat kdyneet. Mutta nyt heilld on
varma ja selvd suunta.

Romaanin ensimmaéisessd osassa
kerrotaan venéldisen kvldn clamésti
ennen vallankumousta. Teoksen kes-
keisimpid henkiloita ovat idkés inva-
lidi Fedosei, joka oli menettdnyt so-
dassa jalkansa ja toisen silmédnsa,
ja hadnen ystdvdnsa ja ainainen
keskustelukumppaninsa  maaseutu-
raatdli Ivan Petrovitsh. Ndissd kah-
dessa luonnekuvassa ilmenee kaksi
erilaista suhdetta elamédin, ne aivan
kuin tdydentédvat toisiaan ja paljasta-
vat toistensa heikkouksia. Fedosei on
hauska ja suulas, osaa nauttia ruuas-
ta ja ryypystd. Hin on pitkdn ela-
mansé aikana tottunut suhtautumaan
kaikkeen vilittomésti, niin eldméén
kuin kuolemaankin. Hdn on hyvé ih-
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minen ja arvostaa tatd ominaisuutta
toisissakin, mutta hdnen mielestdédn
elamid on kuitenkin julma, eikd hén
luota kovinkaan siihen, ettd jarki
voittaisi ja ihmiset muuttuisivat pa-
remmiksi. Fedosei ei hyviksy toisaal-
ta kyttyraselkdisen Maksimin uskon-
nollista fanatismia, mutta toisaalta
suhtautuu ironisesti myds raatalin
sanoihin, ettd muka koulujen perus-
tamisella ja raittiusliikkeelld voidaan
pelastaa ihmiset kurjuudesta, vaistda
sodat ja muut onnettomuudet.
Fedosei on jokapdivdisessd eld-
massd kdytdnnon mies ja eldd péi-
van kerrallaan mitddn havittelemat-
ta. Hanen ystdvdnsd raatali taas
elaa kauniiden utopioiden maailmois-
sa, on idealisti ja kaukana aineelli-
sesta maailmasta mitd hénen ulko-
nakonsakin korostaa: Ivan Petrovitsh
on hinteld, laiha ja heikko, sairas
kapearintainen mies. Namaé yksityis-
kohdat tulevat esille moneen kertaan.
Riitdli saarnaa yksilon «sisdista
kehitystd» yhteiskunnan parantami-
sen vilineeni, haaveilee «marttyyriu-
desta kansan hyviksi» ja on kovin
tyytyvdinen, kun hinet vangitaan
«vapaamielisyydestd». Hinen haa-
veensa ei kuitenkaan kestd koske-
tusta reaaliseen eldmdin. Joudut-
tuaan vankilassa nakemiin todellis-
ta puutetta raatali lamaantuu kohta
kokonaan. Fedosei taas, jota ei johda
epaméardinen aate, vaan jokin siséi-
nen vaisto, on kadytdnnollisessd eld-
missd monasti viisaampi ja hyodylli-
sempi kuin hédnen ystdvdnsa. Hén
saattaa hetkeksi innostua jopa niin,
ettd ryhtyy johtamaan poliisipdalli-
kén talon saartoa, kun valkokaartilai-
set linnoittautuvat sinne. Ja kun sit-
ten ystivykset ovat vallankumouksen
voiton jalkeen matkalla Pietariin ja
kun rdatdli nahtydan kaiken sen kur-
juuden ja rappiotilan, joka vallitsee
Venijilld, joutuu epitoivon valtaan
ja katuu kylvdneensad kansaan «tyy-
tymattomyyden siemenid», Fedosei
ei meneta talldinkadan henkisté ryh-
tiddan, hdn ivailee vain tdysin murtu-
nuita ystdvdansd vakuuttaen ettd
han, Fedosei, on ollut eldessaan pa-
hemmassakin pulassa. Téssdkin ta-



pauksessa Fedosei uskoutuu ilman
pitempid jarkeilyjd vaistonsa mukai-
sesti eldmin virran vietdviksi.

Tekijd ikdan kuin korostaa téta
Fedosein vaistonvaraisuutta ja tie-
dostamatonta uskoa eldmadn navt-
tddkseen rédatilin kauniiden utopioi-
den turhuuden. Mutta samalla tdmi
tarkoituksellinen korostaminen joh
taa siihen, ettei tekija onnistu kuvaa-
maan vakuuttavasti miten talonpoi-
kaiston vallankumouksellinen val-
veutuminen oikeastaan tapahtui ja
miksi talonpojat yhtyivdt vallanku-
moukseen. Antaakseen vaikuttavam-
man kuvan talonpoikaiston sivisty-
mattomyydestd Tihld tulee liioitel-
lusti korostaneeksi sen uskonnolli-
suutia, kiinnittda liian paljon huo-
miota Maksimin mystillisyyteen, hen-
kien manaukseen jne. Kun sitten kir-
jailija yrittdd selittdd miksi talon-
pojille olivat ymmarrettivid ne wval-
lankumoukselliset lentolehtiset, joita
sotilaat toivat maailmansodan rinta-
milta, niin lukijan on vaikea uskoa
tuohon dkilliseen kehitykseen. Sa-
moin lukija joutuu hieman ymmille,
kun Fedosei astuu punaista lippua
kantavien aseistuneiden talonpoikien
johtoon. Tekija kylld yrittda selittaa,
mutta nuo selitykset jadvit vain in-
formoinniksi siitd mitd on tapahtu-
nut jossain kirjan ulkopuolella. Niin
ollen Tihld jdttdda kuvaamatta kon-
kreettisissa muodoissa, askel aske-
leelta teoksensa péddsankarin henki-
sen kehityksen. Kun erds heisté, Ilja
Beljanov, ilmestyy romaanin toises-
sa osassa aktiivisena vallankumous-
taistelijana ja neuvostotyontekijana,
lukija voi vain arvailla miten ja mis-
sd tuo entinen talonpoika, Fedosein
maanmies, on ehtinyt kasvaa tietoi-
seksi vallankumoustaistelijaksi.

Iljan henkilokuvassa tekija ikadn
kuin haluaa yhdistdd ne kaksi omi-
naisuutta, jotka on eristetysti ja vas-
takohtina toisiileen kuvattu Fedoseis-
sa ja rdatilissa. Ilja on loyvtanyt kor-
kean ihanteen luokkansa suuruudes-

sa. Ja samalla hdn on toiminnan
mies, joka taistelee raskaina sota-
kommunismin vuosina aktiivisesti
vallankumouksen vihollisia vastaan.

Romaanin lopussa ovat sekd Fedo-
sei ettd raatdli jollain tavoin muut-
tuneet. Puntaroidessaan elettyd ela-
madnsd Fedosei eiendd pilaile kuten
ennen, vaan muistelee jo itsekin hai-
kein mielin miten hanenkin rinnas-
saan eli nuoruudessa pyrkimys jo-
honkin suureen ja valoisaan, mutta
pyrkimys jdi saavuttamatta ja niin
elamé meni ilman suurta paamaaréa.
Hén palveii monta vuotta tsaarin
armeijassa, «hurrasi» kenraaleille
katsastusten aikana, osallistui taiste-
luihin ja palasi kotiin invalidina —
kaiken sen hén oli tehnyt tajuamatta
minkd nimeen. Motkottaessaan raita-
lille siitd, kun tdmé aikoo jaadd Pie-
tariin, ja viitidessddn héanelle, etta
uuden eldmidn rakentaa uusi suku-
polvi eivdtkd he vanhukset, Fedosei
samalla kadehtii ystdvdidnsé, joka on
kyennyt asennoitumaan uudella ta-
valla ottaen vanhoilla paivillakin ela-
miéstd oppia. Ivan Petrovitsh ei ole
enai enlinen «kaunosieluinen valis-
taja» lapsellisine raittiusjulistuksi-
neen. Kiistellessddn Beljanovin ja
muiden vallankumousmiesten kanssa
hian ymmirtdd jo yhteiskunnallisen
taistelun logiikkaa, joka on toisinaan
julmaakin, ja selittdd, ettd nimen-
omaan vallankumous ilmentdd sita
oikeudenmukaisuutta, josta hin oli
koko ikdnsd haaveillut.

Hilda Tihld kuoli maaliskuun 27.
pna 1944 Belomorskin kaupungissa,
jonne hén oli siirtynyt toisen maail-
mansodan alussa. Hédnen kuolemas-
taan on kulunut kaksikvmmentaviisi
vuotta, mutta hdnen parhaat teoksen-
sa eivit ole menettineet merkitys-
tdadn. Niiden taiteellisen tehokkuuden
salaisuus piilee kirjailijattaren vilpit-
tomédssd  ihmisrakkaudessa, hénen
ajatusmaailmansa humanistisessa pe-
russiavyssd, ja nami ovat arvoja,
jotka tulevat aina péteméin.



