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Lahjakkuuden 
ohdakkeinen taival
(Leo Lankisen elamasta hanen kertomansa pohjalta

V ahan ennen kuolemaansa lahjakas 
karjalainen kuvanveistaja, taidemaa- 
lari ja teatterilavastaja Leo Lankinen 

(1926— 1996) kertoi minulle elamastaan ja 
varsinkin sen varhaisvaiheista, joita monet 
epasuotuisat seikat varjostivat. Muistelles- 
saan kaikkein raskaimpia ja toisinaan jopa 
toivottomalta tuntuneita lahes puolen vuo- 
sisadan takaisia tilanteita Leo tunnusti hai- 
kein mielin: "Nyt en jaksa edes uskoa, etta 
kaiken tuon olen saanut kokea mina itse 
eika joku muu. Se palautuu mieleen kuin 
painajaisuni."

Leo oli erittain voimakas ihminen, han 
ei ollut lainkaan taipuvainen valittamaan 
kohtaloaan ja puolustelemaan laiminlyon- 
tejaan objektiivisilla olosuhteilla. Hanen 
kertomuksestaan sai kuvan siita, miten ih­
minen oli joutunut ylittamaan ylivoimaisil- 
ta nayttaneita esteita ja miten han oli pys- 
tynyt varjelemaan lahjakkuutensa ja toteut- 
tamaan itseaan taiteilijana. Ajan myota han 
sai tunnustusta: hanesta tuli Venajan kan- 
santaiteilija, Venajan taideakatemian var- 
sinainen jasen. Useita hanen toitaan saily-

Leo Lankinen kesalla 1976.

tetaan niin Venajan kuin ulkomaidenkin 
museoissa.

Tosin tunnustuksen osaltakaan ei asia 
ollut aivan yksiselitteinen, mikali kyse on
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virallisesta tunnustuksesta. Vaikka aloit- 
teentekijana oli vaikutusvaltainen taiteilija- 
taho, joka koostui Moskovan ja Leningra- 
din huomattavista kuvanveistajista ja tai- 
demaalareista, ideologiset instanssit olivat 
kantona kaskessa.

Leo Lankinen syntyi 13. kesakuuta 1926 
inkerinsuomalaiseen perheeseen Karjalan 
kannaksella. Hanen Moottori-niminen ko- 
tikylansa oli puolentoista kilometrin paas- 
sa silloiselta Neuvostoliiton ja Suomen ra- 
jalta. Viela lahempana oli Valkeasaaren 
kirkonkyla ja samanniminen rautatieasema 
Pietarin—Viipurin radalla. Kesaisin saattoi 
seurata suoraan kotikylasta heinatoiden 
edistymista suomalaisen pienviljelijan tilalla 
Sisarjoen toisella rannalla, siis valtakunnan 
rajan toisella puolella. Inkerinsuomalainen 
syntypera ja kotikylan sijainti rajan tuntu- 
massa vaikuttivat osaltaan tulevan taitei- 
lijan kohtaloon hanen elamansa myohem- 
missa vaiheissa.

Kolhooseja perustettaessa monia talon- 
poikia leimattiin kulakeiksi. Tosin Leon van- 
hemmat saastyivat talta koettelemukselta. 
Hanen isansa lukutaitoisena ja toimeliaa- 
na isantana valittiin kolhoosin puheenjoh- 
tajaksi. Mutta kesalla 1936 kylaa uhkasi 
uusi hata. Inkerinsuomalaisten rajakylien 
asukkaat joutuivat jattamaan kotikontunsa 
ja muuttamaan sisamaahan. Monet perheet 
hajosivat niiden jasenten joutuessa eri paik- 
kakunnille. Vanha etninen yhteiso oli het- 
kessa tuhottu ainiaaksi.

Lankisten perhe joutui Vologdan alueen 
I Ignasinon kylaan, josta loytyi tyhjana ollut 

talo. Paikallinen kolhoosi tarvitsi lisaa tyo- 
voimaa. Kotikylassaan Leo oli kaynyt suo- 
menkielista koulua. Taalla han joutui ve- 
najankieliseen kouluun. Ummikkona hanen 
oli toistamiseen aloitettava toiselta luokal- 
ta oppiakseen hieman venajaa.

Perhe ei kuitenkaan pitanyt vologdalai- 
sen kolhoosin oloista ja muutti piakkoin

Karjalaan, jonne kaksi Leon isan veljea oli­
vat jo ehtineet asettua. Tallaiset muutot 
olivat inkerilaistalonpojille perin outoja, he 
kun olivat tottuneet omaan peltotilkkuunsa 
ja verkkaiseen maalaiselamaan. Leon van- 
hemmat paatyivat pieneen karjalaiskylaan 
Rukajarven Ontrosenvaaraan, joka sitten 
sotavuosina tuhoutui tyystin.

Leon isa ryhtyi metsuriksi. Leo kavi ve- 
najankielista koulua Tiksan taajamassa. 
Perheen muutto paikasta toiseen aiheutti 
sen, etta Leo oli ennen sotaa ehtinyt kayda 
vain kuusi luokkaa. Tahan loppuikin hanen 
opiskelunsa yleissivistavassa koulussa.

Sodan sytyttya perhe joutui lahtemaan 
evakkoon Arkangelin alueelle. Leon opis- 
kelusta siella ei tullut mitaan. Han joutui 
metsatoihin ja pian hanesta tulikin oiva 
metsuri. Sota jatkui, eika paikallinen kut- 
suntaviranomainen eli sotilaskomissariaatti 
hanta unohtanut. Mutta asepalvelukseen ei 
Leoa kelpuutettu joko sen takia, ettei han 
ollut viela ehtinyt 18-vuotiaaksi, tai sitten 
muista syista.

Sitten aivan vuoden 1943 lopussa Leo 
sai kutsun Arkangelin sotilaskomissariaat- 
tiin. Siella hanelle ja hanen ikaisilleen nuo- 
rille, jotka osoittautuivat Neuvostoliiton sak- 
salaisiksi, selitettiin, etta heidat olisi tarkoi- 
tus lahettaa salaiseen erikoiskouluun, jos- 
sa heidat koulutettaisiin vihollisen selustas- 
sa suoritettavaa tuholaistyota varten. Nuo- 
rilta puuttui kuitenkin vieraiden kielten tai- 
toa, joka oli tarkein edellytys tehtavassa on- 
nistumiselle. Mutta sotilaskomissariaatissa 
valistettiin, etta erikoiskoulussa pojille ope- 
tettaisiin kylla kielia.

Pojat joutuivat aivan toisenlaiseen se- 
lustaan — kotirintamalle, Tseljabinskin alu­
een Kopeiskin kaupungin hiilikaivoksiin, 
joissa puursivat paikalliset kaivosmiehet. 
Tulokkaat muodostivat suomalaisten, sak- 
salaisten, unkarilaisten ja bulgarialaisten, 
siis Neuvostoliiton vahemmistokansalli-
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suuksien erikoisryhman. Enemmistona sii­
na olivat saksalaiset. Heidat oli kyyditty 
tanne eri puolilta Neuvostoliittoa kuten esi- 
merkiksi Volgan saksalaisten autonomises- 
ta tasavallasta, Pohjois-Kaukasukselta, 
Leningradin ja Moskovan alueilta. Salsa- 
laisia kohdeltiin Kopeiskin leirilla erittain 
kovakouraisesti, vaikka ankarat saannot 
saatelivat koko ryhman elamaa. Asuttiin 
piikkilanka-aidan ymparoimalla leirilla pa- 
rakeissa, maamajoissa. Tyohon ja tyosta 
marssittiin rivistona vartijoiden saattelemi- 
na. Kopeiskin paikalliset asukkaat olivat 
siina vakaassa uskossa, etta tama oli so- 
tavankileiri eika neuvostokansalaisille tar- 
koitettu leiri.

Leo Lankinen oli kaivoksessa louhijan 
hommissa tyovalineenaan raskas vasara- 
porakone. Tyota tehtiin kolmessa vuoros- 
sa. Teknisten vikojen ja vaurioiden vuoksi 
8-tuntinen tyovuoro saattoi usein venah- 
taa jopa vuorokauden pituiseksi. Tyo oli 
raskasta ja ruoka kurjaa. Monet kaivosmie- 
hista olivat naantyneita. Leo oli nalkatau- 
din partaalla. Hanen kertomansa mukaan 
hanet pelasti kuolemalta nuori sairaanhoi- 
tajatytto, joka tunsi sympatiaa kaivosmiesta 
kohtaan ja onnistui jarjestamaan hanelle 
tyovapaata.

Sodan paatyttyakaan elinolot leirilla ei- 
vat ottaneet paratakseen. Tosin ryhma sai 
menna tyohon ja takaisin ilman vartiota, 
vaikkakin rivistona. Liikkumiskielto oli yha 
voimassa, luvaton leirilta poistuminen saat­
toi tietaa joutumista sotatuomioistuimen 
eteen. Ryhman jasenet olivat edelleen so- 
tilashenkiloita, eivat kuitenkaan varusmie- 
hia. Siksi heilla ei ollut harmaata aavistus- 
takaan, kuinka kauan heidan oleskelunsa 
leirilla kestaa.

Leon "Kopeiskin vankeus" olisi saatta- 
nut venahtaa hyvinkin pitkaksi, ellei han 
olisi saanut vuoden 1947 alussa evakosta 
Karjalaan palanneiden sukulaisten kirjeis-

ta tietaa, etta Karjalaan ovat tervetulleita 
paitsi sen entiset asukkaat myos ne, jotka 
haluavat tyovoimaviranomaisten varvaa- 
mina paasta Karjalaan metsatoihin.

Saatuaan tallaisen viestin Leo lahetti 
kokonaista kaksi kirjetta: toisen Karjalais- 
Suomalaisen neuvostotasavallan korkeim- 
paan neuvostoon ja toisen tasavallan mi- 
nisterineuvostoon. Kerrottuaan olinpaikas- 
taan han ilmaisi toivomuksensa paasta 
Karjalaan metsatoihin semminkin kun met- 
surin ammatti oli hanelle tuttu.

Leo kertoi saaneensa kokemusta met- 
surin tyosta Arkangelin alueella, jossa han 
paiski toita erillaan tyoryhmasta suorittaen 
puun kaadon ja oksien karsimisen pokasa- 
halla ja kirveella. Myohemmin palattuaan 
Karjalaan Leo niitti mainetta esikuvallise- 
na nuorena metsurina. Hanesta kirjoitettiin 
lehdissa ja hanet palkittiin kunniakirjoilla.

Mutta Kopeiskin leirin portti ei ottanut 
avautuakseen Leolle. Han oli kyllakin saa­
nut Karjalasta virallisen kutsun, mutta tama 
paperi oli leirin paallystolle yhta tyhjan kans- 
sa. Se viskattiin tylysti roskakoriin. Hiilikai- 
vokset tarvitsivat tyovoimaa siina kuin 
metsateollisuuskin. Leo haki uudestaan 
apua Karjalan viranomaisilta. Mutta nytteh- 
tiinkin kuudentoista leirilaisen allekirjoitta- 
ma hakemus. Naista kuudestatoista vain 
kolme oli saksalaisia, loput olivat suoma- 
laisia. Karjalan viranomaiset ryhtyivatkin 
tosi toimiin saatuaan yhteishakemuksen 
Kopeiskista. He lahettivat leirille edustajan- 
sa, jolla oli laajat valtuudet neuvotella paitsi 
hiilikaivosten johdon myos leirin valvonta- 
elinten kanssa. Naissa neuvotteluissa Kar­
jalan edustaja onnistui vetaisemaan pitem- 
man korren ja niinpa han palasi Karjalaan 
mukanaan kaikki hakemuksen suomalaiset 
allekirjoittajat. Kolme saksalaisparkaa jai 
epamaaraiseksi ajaksi leirille...

Leon isa oli silloin 1947 metsatoissa 
Tsalnan Paatjarven metsatyomaalla lahel-
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la Petroskoita. Hanen avukseen tuli nyt 
Leo-poika. Tosin myohemmin Leo muutti 
Salmiin, missa hanella oli myos sukulaisia, 
joiden luota han sai aluksi majapaikan. Han 
oli vasta hieman yli kahdenkymmenen. 
Siina iassa nuori elaa etsikkoaikaansa ja 
tarvitsee tukea.

Myohemmin Leo kertoi, etta jo ollessaan 
Vologdan alueella han tunsi epamaaraista 
viehtymysta taiteeseen. Mutta elaman ar- 
mottomien olosuhteiden takia han pysyi 
sivistystasoltaan kuudesluokkaisena. Vieh- 
tymys taiteeseen vaati ripeita otteita. Leo 
matkustikin Aunukseen, jossa silloin toimi 
Suomalainen teatteri. Teatterissa olivat 
nayttelijoina Leolle laheiset ihmiset — ha­
nen setansa, tunnettu nayttelija Toivo Lan­
kinen ja taman vaimo Darja Karpova, han- 
kin yhta kuuluisa karjalainen nayttelijatar. 
Koska Leoa kiinnosti maalaustaide, hanet 
saatettiin hyvaksya teatterin taidemaalarin 
avustajaksi. Samalla Leo esiintyi avusta- 
janajoukkokohtauksissa, uskottiinpa hanel­
le pienia esintymisosuuksiakin. Leo laski 
tuolloin katkeraa leikkia, etta mikali hanen 
edistymisensa nayttelijan uralla jatkuisi tata 
vauhtia, hanesta tulisi jonkinlainen artisti 
70-vuotiaana.

Hanen uinuvat luontaiset lahjansa kai- 
pasivattoisenlaista, dynaamisempaa itsen- 
sa kehittamista ja ilmentamista. Myohem- 
pi kehitys tuki tata nakemysta: jo viiden— 
seitseman vuoden kuluttua Leon ensimmai- 
sia veistoksia suositeltiin ensin Leningra- 
din ja sitten Moskovan taidenayttelyihin.

Tie alkumenestykseen oli sekin ohdak­
keinen. Koska Leolta puuttui oppikoulun 
todistus, han ei voinut hakeutua korkeakou- 
luun. Niinpa han joutui opiskelemaan kak­
si ja puoli vuotta Petroskoin alemman as- 
teen ammattikoulussa nro 4, jossa han 
suoritti yleissivistavan koulun oppimaaran 
ja samalla valmistui rakennusten seinako- 
ristelun ammattilaiseksi. Talla ammatilla oli

tosin vain valillinen yhteys taiteeseen — 
seinamaalari vastasi rakennusten taiteelli- 
sesta koristelusta niiden rakennusvaihees- 
sa. Kuitenkin Leolle avautui mahdollisuus 
hakeutua korkeakouluun.

Vuonna 1950 Leo Lankinen haki Lenin­
gradin Vera Muhinan nimea kantavaan tai- 
deteolliseen opistoon. Hanet kelpuutettiin 
sisaanpaasykokeisiin. Kun han oli lapais- 
syt menestyksekkaasti puolet naista kokeis- 
ta, mm. piirustuksen ja kuvanveiston, han 
joutuikin yllattaen miliisin puhutteluun ja sai 
kaskyn lahtea Leningradista. Suomalaise- 
na hanella ei ollut oikeutta oleskeluun Le- 
ningradissa, eika edes Leningradin alueel­
la opiskelun aikana. Koyhalle abille annet- 
tiin matkalippu ja hanet saatettiin Petros­
koin junaan.

Petroskoissa yritettiin auttaa hataan jou- 
tunutta miesta. Han sai kolme erittain ar- 
vovaltaista suosituskirjetta — Karjalan puo- 
luejarjeston keskuskomitealta, ministeri- 
neuvostolta ja Kansantaiteen talolta. Pet­
roskoissa oli jo saatu riittavaa nayttoa Leon 
taiteilijankyvyista: hanen toitaan oli ollut 
esilla harrastaja-ja ammattitaiteilijain nayt- 
telyissa. Leo matkusti uudestaan Leningra- 
diin suosituskirjeet mukanaan. Taideteolli- 
sessa opistossa hanta odottikin iloinen yl- 
latys: opettajat ilmoittivat, etta kaiken ta- 
pahtuneen jalkeen hanet hyvaksytaan opis­
toon ilman kokeita. Kuitenkin vuoden ku­
luttua miliisi oli taas hatyyttelemassa Leoa. 
Han joutui piileskelemaan miliisilta. Tata 
pelia jatkui jopa Stalinin kuoleman jalkeen. 
Syksylla 1954 miliisiviranomaisten jahtaa- 
miseen kyllastynyt opiskelija matkusti Mos- 
kovaan saadakseen jarkevan selityksen, 
miksi hanelta, Leo Lankiselta, on evatty 
edes tilapainen asumisoikeus kaupungis- 
sa, jonka liepeilla han on aikoinaan synty- 
nyt. Moskovassa han pyrki Hrustsevin vas- 
taanotolle, kunnes virkailijat paastyaan 
perille nuoren miehen aikeista kaskivat
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hanta palaamaan Leningradiin, jossa ha- 
net taman jalkeen vihdoinkin jatettiin rau- 
haan.

Leo Lankisen ei kuitenkaan ollut suotu 
valmistua taideteollisesta opistosta. Viimei- 
sella vuosikurssilla han sai autokolarissa 
aivotarahdyksen, joutui pitkaan hoitamaan 
vammaansa eika enaa palannut opistoon. 
Kertoessaan tasta tapahtumasta han laski 
leikkia: "Nain jainkin koulutusta vaille saa- 
matta ensin oppikoulutodistusta ja sitten 
taideteollisen diplomia." Sitten han lisasi: 
"Kenties kolarista oli jonkinlaista hyotyakin, 
tarahdys pani aivoni toimimaan ripeasti ja 
oikeaan suuntaan." Leo arvosti leikinlas- 
kua, ei kaihtanut itseironiaa.

Hanen lahjansa paasivat oikeuksiinsa 
nimenomaan 1950-luvulla. Kun han viela 
opiskeli taideteollisen toisella ja kolmannel- 
la vuosikurssilla, hanen toitaan nahtiin Le- 
ningradin ammattitaiteilijoiden nayttelyissa. 
Neljannella vuosikurssilla opiskellessaan 
han veisti napaseudulla purjehtineen kar- 
jalaisen merikapteeni V. Voroninin muoto- 
kuvan. Tasta tyosta puhuessaan han muis- 
teli kiitollisin mielin Karjalan kotiseutumu- 
seon johtajaa Mulloa, joka tietaen opiskeli- 
ja Leo Lankisen vaikean rahapulan (Leo 
naet joutui huolehtimaan Petroskoissa asu- 
neesta perheestaan) tilasi veistoksen mu- 
seota varten. Taten museo sitoutui mak- 
samaan taiteilijalle palkkion. Tosin vaati- 
mattoman. Tyon tulos sai tunnustusta. Kap- 
teeni Voroninin muotokuva hyvaksyttiin 
Moskovassajarjestettyyn valtakunnalliseen 
nayttelyyn. Opiskelijalle tama merkitsi erit- 
tain hyvaa menestysta.

Nuori kuvanveistaja palasi Leningradis- 
ta Petroskoihin jo varteenotettavana taitei- 
lijana. Taalla hanet hyvaksyttiin taiteilija- 
liittoon. Hanelle myonnettiin ateljeeja asun- 
to koko perheelle, johon kuuluivat aiti, sis- 
ko ja Gennadi-veli, hankin aloitteleva ku­
vanveistaja. Molemmilta toivottiin Karjala-

aiheisia veistoksia. Leo tunsi kiinnostusta 
Karjalalle klassiseen aiheeseen — tunnet- 
tujen karjalaisten runonlaulajain hahmoihin. 
Hanelta valmistuivatkin Jouki Hamalaisen
(1957), Maria Mihejevan (1958) ja Tatjana 
Perttusen (1958) muotokuvat. Samoihin 
aikoihin alkoi syyttomasti tuomittujen hen- 
kiloiden rehabilitointi, jonka yhteydessa 
puhdistettiin Karjalan useiden tunnettujen 
kulttuurivaikuttajien maine. Leo Lankinen 
kantoi hankin kortensa kekoon. Hanelta val- 
mistui runoilija Jalmari Virtasen veistos
(1958). Myohemmin han veisti Stalinin vai- 
nojen uhriksi joutuneen Karjalan poliittisen 
johtajan Edvard Gyllingin rintakuvan, jon­
ka han sitten lahjoitti Suomen Gylling- 
muistorahastolle.

Melko pitkaan aikaan viranomaiset ei- 
vat sallineet Leon matkustella ulkomaille. 
Hanelle esitettiin myos ideologisia vaatei- 
ta luomistyon suhteen.

1950-luvun lopun taidenayttelyissa oli 
esilla muutamia Leon asetelmia kuten esi- 
merkiksi Opiskelija (1957), Hiihtolenkin jal­
keen (1958), Kaivosmies (1958) ja Laivaa 
odotellessa (1959) ym. Naiden asetelmien 
yksinkertaisuus ja arkisuus, ulkoisen mah- 
tipontisuuden puute, kyky elaytya arjen 
hetkellisyyteen herattivat katsojan kiinnos­
tusta. Mutta puoluelehdisto arvioi tallaisen 
taiteen "kyokin ikkunasta nahdyksi", ela- 
man takapihan kopioinniksi, jolla ei ollut 
mitaan yhteytta neuvostotodellisuuden mit- 
tavien kehitysilmioiden kuvaamiseen.

Tama epaoikeutettu arvio katkeroitti 
taiteilijan mielta. Joku ystavista neuvoi 
Leoa olemaan vastaamatta arvosteluun. 
Kuitenkin taiteilijan eraanlaisena vastauk- 
sena viralliseen kannanottoon voitaneen pi' 
taa hanen osallistumistaan Lenin-aiheen 
taiteelliseen kasittelyyn 1960-luvun alus- 
sa. Hanelta ilmestyi kaksi johtajan muoto- 
kuvaa, joille han oli uhrannut paljon aikaa 
suhtautuen urakkaansa erittain vakavasti-
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Han luki paljon Leninia koskevaa kirjalli- 
suutta ja haastatteli Leninia tavanneita ih- 
misia. Pintapuolinen poliittisten suhdantei- 
den sanelema asennoituminen taiteilijan 
tyohon oli hanelle vierasta. Han pyrki aina 
korkeaan ammattitasoon ja selkeaan tai- 
teilijantyon etiikkaan.

Mutta tama ei tuntunut riittavan ideolo- 
gisen oikeaoppisuuden silloisille valvojille, 
varsinkin kun kaytannon asioiden hoitoon 
sekaantuivat paitsi keskustason myos pai- 
kalliset valvontaelimet.

Leo kertoi keskustelussamme eraasta 
vuonna 1967 sattuneesta tapauksesta, jon­
ka taustasta han oli saanut tietaa epaviral- 
lisista lahteista paljon myohemmin. Tapa- 
us oli seuraava.

Valmistauduttiin taideakatemian jasen- 
ten vaaliin. Moskovan taiteilijapiireissa ha-

Mestari toittensd aarella ateljeessaan.
Kuvat Viktor Trosev.

luttiin asettaa Leo Lankinen ehdolle akate- 
mian kirjeenvaihtajajaseneksi. Aloite teh- 
tiin siis Karjalan tasavallan ulkopuolella. 
Mutta pelisaantojen mukaan aloitteelle oli 
saatava paikallisten ideologiasta vastaavi- 
en elinten siunaus. Leon mukaan paikalli- 
set elimet totesivat vastauksessaan seu- 
raavaa: "Lankinen on kyllakin lahjakas tai- 
teilija, mutta hanessa on eraita aatteellis- 
moraalisia vikoja kuten esim. taipumus 
boheemielamaan, viehtymys vakijuomiin ja 
yleisesti ottaen han on epasosiaalinen yk- 
silo, minka vuoksi olisi pidattaydyttava suo- 
situksesta."

Vasta seitseman vuoden kuluttua 1974 
Leo Fomits valittiin taideakatemian kirjeen-
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vaihtajajaseneksi ja 1986 hanesta tuli var- 
sinainen jasen eli akateemikko. Toistaiseksi 
Karjalan ainoa.

Tama oli hyvin ansaittu tunnustus, vaik- 
ka se helpottikin hanen luomistyotaan, se 
merkitsi myos lisavastuuta. Taiteilijan yh- 
teydet maailmaan monipuolistuivat. Hanel- 
le avautui mahdollisuus tehda tyomatkoja 
Suomeen. Sitten han kavi USA:ssa, Krei- 
kassa, Italiassa, Espanjassa ja teki muuta- 
mia tilaustoita.

Veistostensa lisaksi han maalasi ja oli 
tuottelias teatteritaiteilija: han osallistui yli 
20 naytelman lavastukseen.

Erittain antoisaa oli hanen yhteistyonsa 
lahjakkaan suomalaisen teatteriohjaajan 
Kurt Nuotion kanssa, joka ohjasi Petroskoin 
suomalaisessa teatterissa omaperaisen 
Kalevala-sovituksen (1974). Sen lavastuk- 
sesta vastasi Leo Lankinen. Naiden kah- 
den taiteilijan luova yhteistyo oli alkanut jo 
aikaisemmin: vuonna 1968 he valmistivat 
teatterin ohjelmistoon amerikkalaisen nay- 
telmakirjailijan Artur Millerin Noitavainot. 
Molemmat naytelmat tekivat erittain hyvan 
vaikutuksen, ne olivat todisteena korkea- 
tasoisesta ammattitaidosta ja jaivat katso- 
jain muistiin.

Todettakoon, etta kun Petroskoin Suo- 
malainen teatteri ilmoitti aikeestaan esit- 
taa Kalevalan, herasi epailyja, miten teat­
terin lavalla onnistutaan esittamaan aikui- 
selle yleisolle Vainamdisen, llmarisen ja 
Louhen myyttisia hahmoja. Olivathan 
nama kaikki tietajia, velhoja, pakanallisia 
jumalolentoja ja manaajia. Nahtavasti hei- 
dan esittamisekseen tarvittiin erikoista la- 
hestymistapaa. Nailla henkilohahmot eivat 
saisi olla liian maallistettuja, arkisen natu- 
ralistisesti pelkistettyja.

Ohjaajan ja lavastajan menestyksen 
takasi se, etta he loivat naturalismista tyys- 
tin poikkeavan esityksen. Siina oli paljon 
sovinnaista korostettua teatraalisuutta niin

henkiloiden puvuissa, sisustuksessa kuin 
myos liikkeiden rytmissa ja aanitehosteis- 
sa. Niinpa esimerkiksi kun lavalta katso- 
moon kantautui pitka kalevalaisille osoitettu 
pitokutsu, syntyi vaikutelma kuin tama kut- 
su kantaisi kaukaisimpiinkin asutuksiin. 
Muinaisen asumuksen naturalistisen kopi- 
oinnin asemesta (talousesineet, puuastias- 
to, tuohikontit) lavaa reunustivat hoylatyt 
puiset rakennuslevyt. jotka olivat sopusoin- 
nussa naytelman yleistyylin kanssa. Nain 
oli saavutettu tavoite, jolloin kansanrunou- 
den mielikuvitus kulki kasi kadessa konk- 
reettisen inhimmillisen aineksen kanssa.

Olettaisin, etta yhteistyo Kurt Nuotion 
kanssa oli hyodyksi Leo Lankiselle kuvan- 
veistajana. Kun 1950-luvun karjalaisten 
runonlaulajien plastisissa muotokuvissa 
Leon huomio keskittyi suurelta osin detalji- 
en uskottavuuteen, niin myohemmin taitei- 
lija pyrki jo voimakkaampaan ekspressiivi- 
syyteen, tyylittelyyn, kuvattavan henkilon 
sisaisen olemuksen korostamiseen. Tama 
ilmenee varsinkin Leon veistamassa ohjaa- 
ja Kurt Nuotion muotokuvassa, jonka pa- 
rissa han tyoskenteli pitkaan (1969— 1986).

Kuvanveistaja joutui pohtimaan sitakin, 
miten nykytaide pystyisi valittamaan ihmi- 
sen etnisen tyypin, hanen kansallisia piir- 
teitaan yksilollisessa muodossa. Syntype- 
raltaan Leo Lankinen oli inkerinsuomalai- 
nen, koulutuksensa han oli saanut venajan 
kielella ja jopa Karjalassa han asui paaasi- 
allisesti venajankielisessa ymparistossa 
sailyttaen kuitenkin yhteyden karjalaiseen 
ja suomalaiseen kulttuuriin. Tuskinpa olisi 
oikein kytkea hanen tuotantonsa johonkin 
yhteen etniseen ryhmaan. Mutta etniset 
ihmistyypit kiinnostivat hanta jatkuvasti. 
Yksi hanen kertomuksistaan kuvaa Karja- 
laistytto-veistoksen syntyvaiheita. Kerran 
Petroskoin yliopiston bussipysakilla taitei- 
ja naki tyton, jolla oli jotenkin erikoiset kas- 
vonpiirteet. Turhaa vaatimattomuuttaan tai
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arkuuttaan Leo ei uskaltanut puhutella tyt- 
toa, ei esittaytynyt eika kertonut hanelle 
kiinnostuksensa syyta. Opiskelijatytto nousi 
bussiin, mutta Leo odotti hanta mydhem- 
minkin talla pysakilla, nousipa joskus sa- 
maan bussiin kuin tyttokin ja vaiteliaana 
tarkkaili hanen kasvojensa piirteita painaak- 
seen ne muistiin. Tata jatkui aina veistok- 
sen valmistumiseen asti...

Leo Lankinen on tehnyt veistoksia ta- 
vallisista tyoihmisista, sivistyneiston edus- 
tajista kuten kirjailijoista Pekka Pertusta, 
Ragnar Ruskosta, Markku Niemisesta, sa- 
veltaja Helmer Sinisalosta ja eraista muis- 
ta kulttuurivaikuttajista.

Suomen matkoillaan han kavi taidegal- 
lerioissa ja nykytaiteen nayttelyissa. Rea- 
listiseen kuvaustapaan taipuvaisena han 
osoitti kiinnostusta toisia taidevirtauksia 
kuten avantgardea ja abstraktia taidetta 
kohtaan. Han ei ainakaan kieltanyt niita jyr- 
kasti. Markku Nieminen kayttaa Leo Lan- 
kisen tuotannosta ilmaisua "humanistinen 
universalismi", joka sallii tyylien moninai- 
suuden.

Kenties Lankisen etnisesta syntyperas- 
ta johtui, etta hanelle olivat ominaisia sel- 
laiset piirteet kuin vaatimattomuus, vaha- 
puheisuus, vastenmielisyys kaikkea paraa- 
timaisuuttaja mahtipontisiajulistuksia koh­
taan, varsinkin silloin kun ne saattoivat 
koskea taiteilijan lahjakkuutta ja hanen 
menestystaan. Lahjakkuus tulee esiin ilman 
leventelya.

Kun pistaytyi hanen ateljeehensa — 
vaikka ei ollutkaan taiteen ammattilainen, 
vaan pelkka maallikko, joka pystyy kuiten­
kin syventymaan taideluomuksiin ja synty- 
vaiheessa oleviin luonnoksiin seka aisti- 
maan luovan ajattelun sykkeen, niin joutui 
taiteen lumoihin ja oivalsi samalla, etta 
edessa oli tosi lahjakkuus.

Elamansa loppuvuosina Leo Lankinen 
uhrasi paljon henkista tarmoa monumen-

taalisen muistomerkin Surun Ristin luomi- 
seen. Han esitteli minulle ystavallisesti 
muistomerkin kolme luonnosversiota, jot­
ka han pani erittain edustavaan kilpailuun 
ja voitti sen. Nama pienoisveistokset jatti- 
vat vakevan vaikutelman. Niissa oli syval- 
lista symboliikkaa, ajatuksen avaruutta ja 
tunteiden voimaa. Veistajaa huolestutti 
kovasti taman projektin kohtalo. Projektin 
idean luova kehittaminen vaati aarimmaista 
henkista ponnistelua. Lisaksi tata varjosti- 
vat kaytannon arkiset harmit: muistomer­
kin pystyttamiseen tarvittavan rahan niuk- 
kuus ja valmistelutoiden pitkittyminen.

Tekija ei valitettavasti saanut elaa sii- 
hen paivaan, jolloin Surun Risti pystytet- 
tiin lahelle Venajan ja Suomen rajaa. Mut­
ta hanen tuotantonsa on sailyva ihmisten 
muistissa. □


