Jaakko Rugojevin
syntymdn
60-vuotispiiviksi

Koti-Karjalan

laulaja

Ilmaistaksemme sen tédrkeimmin miké
kannustaa, saa Kkarjalaisen runoilijan
Jaakko Rugojevin luovat voimat liikkeel-
le, mikd muodostaa hidnen runoutensa
hengen, voidaan sanoa: kiirsimysten kaut-
ta saavutettu ja elimidnkokemuksen ri-
kastuttama rakkaus kotimaahan, mikd el
suinkaan vidhene iin mukana, vaan kes-
kittyy ja henkevdityy entisestiin.

Synnyinmaa on -jokaisella ihmiselld, ja
jokaiselle se on ainoa. Jaakko Rugojevin
rakkaus Karjalaan on varsin henkilékoh-
taista, tdysin omaperdistd rakkautta Kar-
jalan luontoon ja ihmisiin, esi-isiensd ja
alkalaistensa tolhin, kansan kieleen ja
vuosisatojen aikana kehitettyihin kulttuu-
riarvoihin.

Karjalaiset ovat muinainen ja samalla
historiallisesti nuori kansa. Muinaisia
ovat sen eeppiset runot ja perimitiedot,
kieli ja tavat. Muinaista on se, mikd on
luotu ja siirtynyt suusanallisena kansan
keskuudessa sukupolvelta toiselle, kun
taas kirjalliset perinteet, kansallisen kir-
jallisuuden syntyminen ja kansallisen si-
vistyneistén muovautuminen ovat suhteel-
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lisen nuoria, lokakuunjilkeisen kauden il-
mioitd. Muinaisuus on suullisiin perimi-
tietoihin kédriytyneenid ikidédn kuin viivis-

tynyt Karjalan maaperilli tavallista
kauemmin, aina 1900-luvun alkuun koh-
datakseen sitten henkisen kKulttuurin

uudet, sosialistiset muodot ja sulautuak-
seen niihin.
Karjalaisten, yhden
kumouksen aktiiviseen
tdméin kansan perimitiedon arkaistisuu-
den ja nykyaikaisen uuden esiintyminen
samanaikaisesti henkisessd eldmidssd an-
taa Karjalan kirjallisuudelle, mm. myds
Jaakko Rugojevin tuotannolle aivan eri-

Lokakuun vallan-
toimintaan herit-

koisen luonteen.
Kirjailijalle on ominaista laajakantoi-
nen ajaftelu, kansan elimédn tajuaminen

historiallisesti jatkuvana eikd lyhytaikai-
sena, hetkellisend ilmiond sekd ottamalla
huomioon menneisyyden kulttuuriperin-
teet ja niiden esiintymisen uusissa olo-
suhteissa. Kun Rugojev tai joku toinen
karjalainen kirjailija késittelee kansansa
menneisyytti eikd edes kovin kaukaista,
he tavallisesti syventyvit kansanrunouden



ja suullisten perimitietojen maailmaan,
jonka kanssa tdmd »kirjoittamaton» men-
neisyys on erottamattomassa yhteydessi.
Karjalaiselle, etenkin vanhemman polven
kirjailijalle, ei kansanrunous merkitse vain
kirjoja kirjastojen hyllyilld eikd kansan
perimitietotekstien kokoelmia, vaan
jotain enemmin. Silli eihdn ainoastaan
heiddn kaukalset esi-isdnsd, vaan heidédn
isdinsd ja ditinsd elividt vield suullisen
kulttuurin maailmassa tuntematta kirjallis-
ta kulttuuria. Karjalaisten kirjailijain en-
simmiinen sukupolvi kasvoikin ilmapii-
rissd, jossa suullisten runojen ja satujen
esiintyminen kansan keskuudessa oli vielad
jokapiiviistd. Heiddn lapsuutensa ja nuo-
ruutensa ilmakehd oli kansanrunous, joka
painui heididn tajuntaansa ei ainoastaan
kirjallisesta Kalevalasta, vaan itse kansan
eldmista.

Tamé on varsin luonteenomaista Jaak-
ko Rugojevin runoudelle ja valaisee suu-
resti sitd. Runoilija syntyi vuonna 1918
Pohjois-Karjalassa, kuuluisien runonlau-
lajien kotiseudulla. Kivi keskikoulun ja
péddtti opettajakorkeakoulun, koki sodan
ankarat koettelemukset. Tultuaan kirjaili-
jaksi hdn omaksui paljon kansan runolli-
sista perinteistid, Syviillisesti yhteydesti
esi-isiin ja mm. runonlaulaja-esi-isiin on
hyvin sanottu Perinté-runossa:

Heidan sormiaan tyon kovettamia
kyna ei olisi totellut varmaan,
he piirsivdt auralla
kirveelld
kangella
puumerkkinsa kamaraan
maamme tdadn armaan.

He jattivat laulunsa koruttomat,

hengenantinsa valuttain Kalevalaamme...
Ellei ollut ois muinoin kaikkea tuota —
ehka toisin nyt kutsuttais Karjalaamme...

Tandaan elamdanmuoto
on kerrassaan toinen,
mdannynkyljesti pettua
tarvis ei vuolla...

Ovat tyttdret ditejaan tietavammit,
pojat on isidan pitemmdt padtdan...
Enta muisto — voisko se ruohoftua?!
Ja jilkikasvu — juurefta jaada?

Tami herkkd suhtautuminen esi-isien
henkisen perinnén juuriin, terdvid muisti
kansanrunojen suhteen ovat hyvin kuvaa-
via nuorelle kirjallisuudelle. Rugojevilla
ne muodostavat runouden pysyvin ai-
heen. Runosta Sanon sulle, nuori ystidvi-
ni, luemme:

5 Punal Ippu

Jos el piittaa siité kuinka kiviin
tadlla kirskahteli kuokkain terdt
nditd maita muokatessa,
pieniks jad sun kerdt.

Jos el tiedi sitd, kuinka syntyi
Pohjan periin hienot virret,
omat laulus ontompia

on kuin lahot hirret.

Sanon sulle, nuori ystavani,
eftd takuulla sen takaan:
juuretta ei kasva edes
heind karkeakaan.

Erikoisesti kansanrunouden vaikutus
tuntuu Jaakko Rugojevin eeppisissid tuot-
teissa, hidnen laajassa kertovassa runoel-
massaan Karjalainen tarina, joka 1950-
luvulla julkaistiin kahdessa osassa. Siitd
muodostui hdnen ensimmiinen laaja tuot-
teensa, ja vield nytkin se on runoelma,
jossa hdn on selvimmin ilmaissut itsensi
eeppisend runoilijana.

Karjalaisen tarinan eeppisyys on eri-
koista. Teos on vield hyvin ldhelld ker-
tomarunoutta, Kalevalaa. Tadmid eeppisyys
on mahdollista vain kansallisen runouden
verraten varhaisella kehityskaudella, jota
Karjalan kirjallisuus silloin eli. Siind oli-
vat itse asiassa vasta syntymiissi kertovat
lajit ja niiden ldheisyys kansaneepokseen
oli luonnollinen.

Runoelmassaan Rugojev kuvaa yksi-
tyispiirteitd mydten Pohjois-Karjalan
kansan elimin sellaisena kuin se oli ollut
vield yli puoli vuosisataa sitten. Kansan
elimd, pohjoisten salokylien olot on ku-
vattu runoelmassa sind tdrkeind ajankoh-
tana, joka oli muodostunut Ven#jilli ta-
pahtuneen vallankumouksen tuloksena.

Runoelman aines heijastaa ikédidn kuin
kahta kerrosta, kahta historiallista tasoa:
vanhemman niistd muodostavat pohjois-
karjalaisten talonpoikain hiljalleen virtaa-
van patriarkaalisen eldmédn idnikuiset
perinteet, patriarkaalisen suvun kartutta-
ma kokemus toimeentulon hankinnassa,
metsidstyksessi, kalastuksessa, kaskivilje-
lyksessd vakiintuneet tavat, esi-isiltdi pe-
rittyjen tietojen pyhittdminen, horjumat-
tomat kisitykset maailmasta ja ihmissuh-
teista; ja toisen, uudemman kerroksen
muodostavat lukuisat, yhiti lisddntyvit
merkit patriarkaalisen yhteisén sosiaali-
sesta jakautumisesta, ties mistd tulleet
suuret muutokset, jotka odottamatta kis-
kaisevat hiljaiset korven asukkaat vallan-
kumousmyrskyjen pyorteisiin.
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Runouden ja esteettisen tulkinnan kan-
nalta koko ensimmiiseen kerrokseen
sopii hyvin kansanrunoudelle ominainen
kertova perinne, jota runoilija noudattaa-
kin uskollisesti. Runoelmassa kuvaillaan
perusteellisesti patriarkaalista eldminme-
noa, arkea ja pyhiid, esineiti ja talouska-
lustoa, tapoja ja kansan vilsautta. Erés
kriitikko on todennut, ettd Jaakko Ru-
gojevin runoelman perusteella kansantie-
teiliji voisi laatia karjalaisten talonpoi-
kain elinolojen kuvauksen, niin tarkkaan
ja perusteellisesti siind nditd tapoja on
kuvattu.

Taytyy korostaa, etti mainitut detaljit
eiviit ole pelkkid »taiteellisia yksityiskoh-
tia» eikd tekijin mielikuvituksen tulosta.
Runoilija tietenkin rakentaa juonta, oh-
jailee kerrontaa ja valitsee muististaan
yleiskuvalle tarpeellisia yksityiskohtia.
Ne ovat samalla myds kansan eldmin to-
denperiiisii realiteetteja, jotka sellaisi-
naan muodostivat Kkarjalaisten jokapii-
vdisen elimintavan kuvattuna aikana ja
laajemmassa mielessi — kansan ikivan-
han eliminkokemuksen. Oliko hyvd met-
sdonni, saatiinko paljon kalaa, eikd
halla pidssyt panemaan kylviksid — ni-
md asiat askarruftivat aina talonpojan
mieltd, olivat suppean patriarkaalisen
maailman térkeimpid tapahtumia. Ja kos-
ka runoilija asetti pidimiirikseen kuvata
eeppisesti tuota maailmaa, hiinelld ei voi-
nut olla muuta aineistoa.

Jaakko Rugojevin teoksessa kuvailtuna
kautena karjalaisen talonpojan eldméssi
oli sdilynyt paljon patriarkaalisen suku-
yhteison piirteitd, mutta siind tapahtui
jo muutoksia, ja sosiaaliset rajat médrd-
sivit jo teoksen henkildiden kohtaloita.
Jopa niissiikin luvuissa, joissa kuvaillaan
kylin asukkaiden perinteellisii ja van-
hoilta tuntuvia askareita ja tapoja, tu-
levat selvisti esille sosiaalisen jakautu-
misen merkit. Ikivanhat perinniistavat
joutuvat heidéin tajunnassaan ristiriitaan
uusien yhteiskunnallisten ja luokkasuhtei-
den kanssa. Ja tdmé ristiriita muodostui
erittdin kirkeviksi, kun korpiseutu jou-
tul kansalaissodan paloon ja taisteluun
ulkomaisia maahanhyokkidjida wvastaan.

Herdid kysymys: sopiiko kansanrunou-
delle ominainen kertoileva tyyli uuden,
vallankumouksellisen kauden dramaattis-
ten tapahtumain kuvailuun, kun Kysy-
myksessi el olekaan endd perinteellinen,
suhteellisen tasaisena virtaava patriarkaa-
linen eldmi. Juontuihan kansaneepoksen
seikkaperiinen, verkkainen ja hidas tyy-
11 siitd, ettdi myds kuvattava eldmid oli
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verkkaista ja hidastettua, tamid tyyli
edellytti kuvattavan maailman jarkkymét-
tomyyttd, perinteellisen maailmankuvan
muuttumattomuutta, kaiken sen pysyvii-
syyttd, joka on peritty kaukaisilta esi-
isiltd. Maailman nédyttiminen muuttuvana,
samoin kuin tuotteen henkildiden tajun-
nan kuvaaminen kehittyvind ei ole enidi
kansanrunoutta  mydtdileviin  eeppisen
tyylin tehtivd. Nyt timi tehtdvi vaatii
periaatteellisesti aivan toisenlaisia runo-
keinoja.

Vallankumous merkitsi vanhojen elé-
minperustusten ja vanhojen maailman-
nikemysten rikkomista. Ja se oli dra-
maattista murtumista, jota on vaikea ku-
vata verkkaisella eeppiselld kerronnalla.
Rugojevin runoelmassa nikyy, miten eli-
mén erl kerroksia, vanhaa (patriarkaalis-
ta sukuyhteiséd) ja uutta (sosiaalisia
luokkasuhteita) kuvattaessa ei ole synty-
nyt eheiitii esteettisti kokonaisuutta, vaik-
ka tapahtumat on pyritty sitomaan yhte-
niiselldi juonella. On tullut katkoja ja
kompastuksia, muodostuu vaikutelma, ettd
sosiologiset otteet juonessa jiiviit jonkin-
laisiksi »lisikkeiksi» perinteelliseen eep-
piseen, jarkkymittémiin  maailmanku-
vaan.

Runoilija Tuonnollisesti tietid, ettei ob-
jektiivinen maailma samoin kuin ihmis-
ten subjektiivinen tajuntakaan  ollut
»jarkkymitén» hinen kuvaamallaan kau-
della, etti oli levottomuuksia ja liikehti-
misifi, elimissd oli runsaasti dramaattisia
tilanteita. Tekija yrittdd tulkita tuota dra-
maattisuutta, mutta el tdysin onnistu sii-
ni. Esteend on itse kertomatapa, joka
keskittyy enemmiin ulkoisiin tekijoihin
kuin ihmisten sisdisiin eldmyksiin.

Nuori kirjallisuus ei seiso paikallaan,
se kehittyy, ja sen kehitysprosessissa
muuttuu myds sen yhteyksien luonne kan-
sanrunouteen. Aikaisemmat yhteysmuodot
siirtyviit uusien muotojen tielti. Tietyn-
laiseksi virstapylvidksi muodostui téssd
mielessi Rugojevin Lokakuun runoelma
(1966). Timi el ole endd eeppinen, vaan
lyyrinen runoelma. Roudan rouhioiden ja
Vaikeiden vuosien jélkeen siind ihmetyt-
tid kerronnan yllattivid suppeus. Histo-
riallinen aineisto on sama, mutta se on
tiivistetty #irimmilleen, runoilija ei pyri
niinkdén paljon kuvaamaan tapahtumia
kuin tulkitsemaan, ilmentdmiin niitéd
lyyrisesti. Runoilijalle eivit nyt ole endé
tirkeiti eeppiset yksityiskohdat eikd kan-
san elimiintapojen verkkainen kuvaus,
vaan ponteva lyyrinen ajattelu. Historian
kuvaus muuttuu dynaamiseksi, eri aika-
kausia rinnastetaan vapaasti ja itse ajan



kategoria ja ajan liike on ilmaistu uudel-
la tavalla. Rugojevin kiéyttimiit kansan-
runouden taidekeinotkin saavat hiénen
tuotteissaan uuden tehtéivin. Esimerkiksi
plenessd lyyrisessi runoelmassa Aunelle
on kédytetty kertoa:

Juna ei odota yhtd.

Yhti ei odota laiva.

Sind odotit siskoni kauan.
Kahdeksantoista vuotta.

Vuota vield.

Tulen. Kukkia haudallesi tuon.

Taiteelliselta tehtdviltidin timi ei kui-
tenkaan ole endd perinteellinen eeppisen
kansanrunouden kerto, joka korostaa
kerronnan verkkaista juhlavuutta, vaan
tunteiden keskittyneisyyttd ja yksilon
henkistd tilaa ilmentdvid levoton lyyrinen
resitatiivi.

1960-luvulla Jaakko Rugojev esiintyy
vhd enemmin lyyrisend runoilijana, On
kuvaavaa, ettd yhtend hinen lyriikkansa
keskeisimpinid aiheena on yksilén, mm.
myds runoilijayksilon moraalinen kunto,
siveellinen itsekasvatus, ettei humaanisia
arvoja vaihdettaisi satunnaiseen, lainat-
tuun ja pintapuoliseen. Sitd paitsi uuden
vksilén siveystajunta, hiinen yhd laajene-
vat yhteytensd maailmaan ja jiannittynyt
henkinen tyd kidyviit elimellisesti yhteen
kansan moraalin, kansan kunnian ja vel-
vollisuuden, omantunnon ja ihmisarvon
kisitteiden kanssa. Rugojevin lyyrinen
sankari on ensimmiisen polven intellek-
tuelli, ja siini on sen erikoisuus. Hiin on
korpien asukkaan, pohjolan maamiehen,
kalastajan, metsinkivijin jilkeldinen,
josta on tullut kulttuurin saavutuksista
osalliseksi pddssyt sivistynyt ihminen,
mutta joka on samanaikaisesti siilyttinyt
sukulaisuussuhteensa  syntymiseutuunsa,
kansaansa ja mm. sen moraalikiisitteisiin.
Vield yhdessi runossa vuodelta 1957 ti-
mé sankari lausul sovittelevasti naurah-
dellen ja samalla puolustaen totuuttaan ja
pitden arvossa »talonpoikaista alkupe-
réadnsi»:

Ald suotta soimaa mua,
talonpojan poikaa,
kyllin hieno mielestdsi
vaikken olla voikaan.

Karkeahko taidan olla,
suora luonteeltani,
silti ei ne pahimpia
liene vikojani — —.

Runon sankarilla ei ole mitiiin katke-
rampaa, mitddn ihmistd alentavampaa

kuin halveksiva suhtautuminen heimolai-
siinsa, korpikylien asukkaisiin. Hin el
osaa olla mieliksi eriiden valeintelligent-
tien muotikatsomuksille. Erdille tillai-
selle sulasuiselle keikarille runoilija sa-
noo:

Ald hypi silmillensd,
ald saapasjalkamoukiksikaan
soimaa.
Heiddn tyostadn,
luistaan
lihaksistaan

tdmd maa on saanut

ja aina saava on
ponnistaissaan

kuntoa ja voimaa.

Tuntien alituiseen yhteytensdi kansaan,
Joka ruokkii hinen dlyidn ja kykyjdén,
runoillija valitsee luovan tyonsi mitaksi-
kin kansan totuuden. Esimerkkini tésta
totuudesta on hiinelle muinaisten runon-
laulajien, tavallisten talonpoikain urotyd,
jotka kirsimistdin puutteista huolimatta
loivat suurta runoutta, elinvoimaista on-
nenunelmaa. Arhippa Perttunen -nimises-
sd runossaan runoilija puhuu erikoisen
voimakkaasti vastuusta esi-isien edessi,
vastuusta jokaisesta lausutusta sanasta.

Tamé kirjailijan itsekuri on varsin
hyodyllistd ja tuottaa tuloksia. Rugojevin
varhaiskokoelmissa, jotka ilmestyivit heti
ensimmiiselli sodanjilkeiselli vuosikym-
menelld, oli vield paljon deklaratiivista,
kypsymitontd, aikansa sanomalehdistosti
lainattua. Monia sen ajan runoja tekiji
el ole oftanut uusiin kokoelmiinsa, mutta
varsin merkittivdd on, ettd niisséi nidkivit
pidlviinvalon erddt aikaisemmin julkai-
semattomat 1950-luvun runot. Tarkoitam-
me téssd sellaisia runoja kuin Ald usko
imartelijaa ja Runoilijalle, joiden alla
1960-luvun julkaisuissa on vuosi 1954,
Niissd ilmenee runoilijan mietteiti siltd
luovan tyén kaudelta, jolloin hin loi laa-
joja eeppisid tuotteita ja koki samalla
tiettyd lyrilkan murroskaufta. Tuntien
kypsyytensd lihestymisen hin asetti itsel-
leen lyyrikkona suurempia vaatimuksia
kuin ennen. Ollen valmis puolustamaan

jo  muovautuneen taiteellisen makunsa
riippumattomuutta kovin vaihtelevaisilta
kriittisiltd tuulahduksilta hin samanai-

kaisesti tuomitsi itsedidn paljon ankaram-
min kuin erddt kriitikot.

Ald usko imartelijaa...

Jos syémessdi on kyven kutsumuksen
sen hohdetta vain vaali ainiaan
kautta riemujen ja pettymysten.
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Ald usko imartelijaa...
Ald silloinkaan, kun mairittelee.
Ajan aallokko ain venhoaan
sinne tinne heiluttelee.

Vastuullisuutta luomistydssd, ankaruut-
ta itsedidn kohtaan Rugojev kehittelee
Runoilijalle-nimisessd runossa:

Ain ajan aalto huuhtoo vaahdon pois
vain pysyvdisen jalon helmen jdttain.

Jos vaikeata kylvid joskus ois,

niin jaakoon heikko siemen kylvamatia.

Siind olkoon laki laulullesi.
Rohkeasti katso vastaisuuteen.
Avaa kansi runolippahasi
kypsyysikddn padstyasi uuteen.

Jaakko Rugojevin lyriikka uudistuu
1960-luvulla monessa suhteessa myos
muodoltaan. Vapaan lyyrisen mietiskelyn
(eikd eeppisen kerronnan) painottaminen
aiheutti muutoksia runon rakenteessa. Ru-
noilija alkoi yhd useammin kéyttdd va-
paita, loppusoinnuttomia runomittoja; sii-
lyi erditd kansanrunouden erikoisuuksia,
esimerkiksi alkusointu, mufta huomatta-
vasti vidheni arkaistinen kalevalainen sa-
nasto: runon sanasto, samoin kuin lause-
rakennekin muuttui kerta kaikkiaan ny-
kyaikaiseksi.

Runoilijan kuvakielen yhteydet kansan
ajatusmaailmaan jdivdt kuitenkin pysy-
viksi. Elleivit kansan kisitykset, joihin
liittyy vuosisatainen kokemus, olisi niin
luonnollisia Rugojevin lyriikalle, voitai-
siin jopa ajatella, etti hédn tahallaan ko-
rostaa rahvaanomaisuutta juuri niiden va-
leintelligenttien kiusaksi, joista hdn pu-
huu runossaan Eréélle »intelligentilles.
Jaakko Rugojevin lyyrinen sankari pitdd
itsepintaisesti kiinni niistd késityksisté,
jotka olivat muinaisista ajoista olleet ta-
vanomaisia salokylien asukkaille. On huo-
mattava, ettdi jopa kisitys runoilijan vai-
keasta ammatista on korostetusti puettu
rahvaanomaisiin pukimiin; tdssi tapauk-
sessa ei tekiji liene lainkaan tarkoitta-
nut asian poleemista kérjistimistd, vaan
tillainen kuvaannollisuus on hinelle luon-
nollinen. Miten usein maailmanlyriikas-
sa onkaan runoilijoita verrattu valontuo-
jiin, heidin tuotantoaan palamiseen, sy-
dintd polttavaan kirkkaaseen liekkiin. Si-
ti on tehty eri tavalla. Mutta vain se,
joka on ldhtdisin korpikansasta ja tuntee
jo lapsuudesta korpielamin sekd sen,
minkiilaista taitoa vaati alkanaan ei me-
taforisen vaan aivan tavallisen tulen sy-
tyttiminen metsiissii, ainoastaan sellaisen
ihmisen tajunnassa runoilijan tydé voi
nidin  mielivaltaisesti assosioitua metsin
nuotioon:
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Moni miekkonen

kipindn isked osaa,
mutta osaako
puhaltaa liekin?..

Monen »loistavans uran

irvokkuus

siind pienessa

niksissa liekin.

Téllainen kielikuva synnyttdd myoté-
tuntoa, luottamusta sanomaa kohtaan. Se
on alkuperdinen, nidin vol sanoa vain
maan isdntd, sen muokkaaja eikd huvi-
matkailija ja kaunosielu tarkastelija. Ne
eiviit ole tavallisia kirjoituspoydidn taka-
na keksittyjd metaforeja ja taidekeinoja,
vaan osanen kansan kokemusta, sellaisen
ihmisen kieltd, joka on imenyt itseensi
titd kokemusta ja puhuu siitd, mikd hé-
nelle on ldheisintd eldmissd. Kun runoi-
lija sanoo:

Meiti pohjolan lapsia miellytida

ndmd vaarojen harjanteet,

kohukoskel tuomien varjostamal

seka selkien siintavat veet,
hdnen runonsa sisdltdd valittomén ajatuk-
sen ja tunteen, se ei ole julistus eiké
kaunis vertauskuva. Ja on ymmirrettivia
hinen huolestuneisuutensa sen johdosta,
ettdi hiinen Kkotiseutunsa, jossa ennen ku-
koisti elimi, on sodan seurauksena ja so-
danjilkeisen kehityksen erikoisten olosuh-
teiden vuoksi jédényt toistaiseksi asumat-
tomaksi.

Rakastan maata

missd isien haudat

kasvaa havua.

Syntymdseutua

missd vuosikymmeniin

ei nouse savua.

Peltoja niita

missd ei aura

viilla vakoa.

Niittyja niitd

missa yksin

sateet lyo lakoa...

Uskon ja luotan:

rannoille niille
jalleen tulen.

Kotikivista kudottuun

jykevidn takkaan

uudistalon

viritan tulen.

Viime vuosina on Jaakko Rugojev rin-
nan lyrilkan kanssa  kirjoittanut yha
useammin proosaa, kertomuksia ja muis-
telmakuvauksia. Vuonna 1974 julkaistiin
héinen romaaninsa Ruokoranta ja vuosi
sen jilkeen Suuri Simana -niminen Ker-
tomuskokoelma. Ja taaskin hdnen proo-



satuotteittensa keskeisimpidnd alheena on
kotiseudun eldmid, hédnen maanmiestensd
tyot ja huolet.

On vield huomautettava yhdestd Rugo-
jevin luomistyén térkedstd alueesta —
hinen runokiddnnoksistddn. Hédn on suo-
mentanut muinaisvenildisen kirjallisuu-
den suurteoksen, Laulu Igorin sotaretkes-
td, tuon mainion runoelman, jonka eep-
piset taistelukuvat kietoutuvat hienoon
lyriikkaan. Muistettakoon etti jo 1840
julkais! J. Lundahl ruotsinnoksena kat-
kelmia tdstd runoelmasta Helsingfors
Tidningar -sanomalehdessi. Mutta suo-
men kielelle Laulun Igorin sotaretkesté
kiddnsi ensi kerran Jaakko Rugojev
(suomennos ilmestyi vuonna 1949). Ti-
min jidlkeen hin on suomentanut monien
veniildisten * ja neuvostorunoilijoiden ru-
noja.

Toisaalta Jaakko Rugojevin tuotteita
on kéddnnetty vendjin ja erdille muille
Neuvostoliiton kansojen  kielille,  Sité
paitsi on muutamia samojen tuotteiden
kddnnoksid, silli kédntdjat pyrkivit tidy-
dellisemmin ja paremmin tulkitsemaan
niiden runollisen siséllon. Jaakko Rugo-
jevin  Karjalainen tarina -runoelman
kidinsi aikanaan veniijin kielelle Vladi-
mir Bogatsev. Sittemmin Tatjana Stresne-
va tarjosi saman runoelman kadnnoksen.
Rugojevia on paljon vendjdntinyt (ja
useimmissa tapauksissa varsin onnistu-
neesti) tunnettu leningradilainen runoilija
Oleg Sestinski. Vuonna 1976 ilmestyi
moskovalaisessa Sovremennik-kustanta-
mossa kokonaan Oleg Sestinskin venéjén-
timidnd erinomaisessa asussa Jaakko Ru-
gojevin lyyrinen kokoelma Jirvii.

Neljakymmenvuotisen kirjallisen toi-
mintansa aikana on Jaakko Rugojev jul-
kaissut suomen ja venidjin kielelld usei-
ta kymmenid kirjoja lyyrisid runoja, eep-
pisid runoelmia ja proosateoksia. Runoi-
lija eldd luomisvoimiensa kukoistuksen
kautta, hdnen tyonsd on saanut lukijain
laajan tunnustuksen. Vuonna 1975 Jaak-
ko Rugojeville myonnettiin suurista an-
sioistaan Karjalan kirjallisuuden kehitti-
miseksi KASNT:n Valtionpalkinto. Moni-
lukuiset ystidvit toivottavat runoilijan
kuusikvmmenvuotispdivind hénelle me-
nestystd antoisassa luovassa tyodssddn.

Eino KARHU

Punalipun toimitus lukijoineen yhtyy ndi-
hin onnitteluihin ja toivottaa piivdnsanka-
rille menestystd Kirjallisuuden saralla ja
onnea elimissa,

® Vladislav SOSIN

Nykyajan
saaga

1.

Kirjailija Elmar Grin (Aleksandr Ja-
kimov) on syntynyt 1909 Kivennavan ky-
lissi Karjalan kannaksella. Hénen &itin-
si Natalia Grin toivoi lapsiensa kasva-
van sivistyneiksi ja kouluja kéyneiksi,
mutta aviomiehen Kuoltua hénen oli sijoi-
tettava heiddt venildisen nunnaluostarin
lastenhoitolaan.

Lokakuun vallankumouksen jilkeen
Elmar tyoskenteli verstaassa, opetteli pii-
rustusta ja filmausta, osallistui harrasteli-
joiden n#ytelmiesityksiin. Pojalle ennus-
tettiin néyttelijin uraa, mutta hidntd veti
puoleensa kirjallisuus, hédn sepitteli runo-
ja ja teki jopa niytelmén aiheesta mat-
kailijan seikkailut.

Matkailun romantiikka avarsi pojalle
kaukaisen tuntemattoman maailman; 1922
hdn vaelteli pitkin Vendjin maata; tyos-
kenteli jonkun aikaa Novgorodin liepeil-
14, kolme vuotta sahalla Pihkovan ldénis-
s4 ja sitten siirtyi muiden Kkaltaistensa
kiertolaisten kanssa Ukrainaan, lastaajak-
si Hersonin satamaan ja mydhemmin Kri-
mille.

Raskaan tyén tdyttimid eliméd el kui-
tenkaan tukahduttanut sivistyksen ja luo-
mistyén kaipuuta. Maata kierrellessdin
hin mietti kansojen vilisen ystivyyden
tarpeellisuutta, Mydhemmin hin kéytti
nuoruusvuosiensa vaikutelmia romaanis-
saan »Toinen ties.

Vuonna 1939 ilmestyi Grinin ensim-
miiinen kertomuskokoelma eestildissiirto-
laisten elimiistdi Venijin luoteisalueilla.

Kahdeksassa kertomuksessa eestilédi-
sistéi siirtolaisista tutustumme voimamie-
heen Elmar Uitiin, vanhaan Jan Uitiin,
mieheen joka vol isked hirrelld saunan
@seiniin ja sauna kallistuu, voi Kkaa-
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