nimikirjoituksia.

Aika ja sdé pyyhkivat pois vuosi vuo-
delta yha enemman nimia. Juuri siksi
sitoutumattomien nuorten antaumuksella
ja rakkaudella suoritettu tyé on hyvin
tarkea.

— Osan kuluneista ja epéaselvista kir-
joituksista lukevat toiset tutkijat, uskoo
nuorten tutkijoiden esimies Aleksei Ko-
zev. Keskustelimme heiddn pé&amajas-
saan Yleisliittolaisen historian ja muisto-
merkkien suojeluseuran piiriosaston si-
joissa Leningradissa.— Tyémme on ensim-
madinen yritys laatia hautaluettelo, eli
toisin sanoen saada aikaan Valamon luos-
tarin sielumessuluettelo. Nyt me tieddm-
me, eftei tdmantapaista aineistoa |6ydy
muualta Venajilld. Saattaa olla etta
munkkien mukanaan viemid sielumessu-
luetteloja on sdilynyt Uudessa Valamossa
Suomessa.

Luettelot seikkaperdisine karttoineen ja
piirroksineen sitoutumattomat nuoret ovat
luovuttaneet Leningradin hiippakunnalle.
Niihin tutustui mitropoliitta Aleksi ja
lausui kiitoksensa nuorille heidan inhi-
millisestd ja hyddyllisestd aloitteestaan.
Tutkimuksensa loppusanoiksi nuoret kir-
joittivat: »Uskomme ettd suorittamamme
vaatimaton tyd on hyddyksi, edistaa
luostarin nopeampaa elpymistd ja auttaa
palauttamaan muistiin  Vendjdn maan
rukoilijat.»
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Maria Jotuni

Prosaisti ja ndytelmékirjailija Maria Jotuni
(1880—1943, oikea sukunimi Haggrén)
syntyi Kuopiossa pienen peltisepén-
verstaan omistajan tyttdrend. Hanen iso-
isdnsd (jonka talossa perhe asui) oli
torppari, joskin wvakaumuksiltaan varsin
konservatiivinen. Hanen 4&itinsd oli por-
varispiireistd. Vuosina 1900—05 Jotuni
opiskeli Helsingin yliopistossa historiaa
ja estetiikkaa ja tydskenteli mydhemmin
jonkin aikaa opettajana. Vuonna 1911
hén solmi avioliiton kirjallisuudentutkijan
Viljo Tarkiaisen kanssa.

Kirjailijanuransa Jotuni alkoi novellisti-
na. Hénen ensimmainen novellikokoel-
mansa Suhteita ilmestyi vuonna 1905 ja
sen jdlkeen novellikokoelmat Rakkautta
(1907) ja Kun on tunteet (1913) seka
romaanit Arkielamaa (1909) ja Martinin
rikos (1914).

Jotunin tuotannon péaateema ilmeni jo
hdnen varhaisissa novelleissaan: kaupal-
lisen laskelmoinnin tunkeutuminen ihmis-
ten intiimiin eldmaan, naisen riippuvainen
asema porvarillisessa yhteiskunnassa, per-
he- ja aviosuhteiden raadollisuus, rak-
kaus ja raha, moraali ja omistaminen.
Téma teema kehittyi edelleen 1910— ja
20-luvulla ilmestyneissa ndytelmissa, joista
mainittakoon Yanha talo (1910), Miehen
kylkiluu (1914), Savu-uhbri (1915), Kul-
tainen vasikka (1918), Tohvelisankarin
rouva (1924) ja Olen syyllinen (1929).
1930-luvulla Jotuni kirjoitti romaania
Huojuva falo, joka ilmestyi vasta postuu-
misti, vuonna 1963. Taman romaanin
problematiikkaa sivuaa néytelmad Klaus,
Louhikon herra (1946).

Jo Jotunin varhaisessa proosassa ilmeni
piirre, joka ennakoi hdnessd ndytelmés-
kirjailijaa, nimittdin dialogin laaja ja
taitava kdyté. Useat héanen kertomuk-
sensa ovatkin pelkkdad dialogia. Eika
usein edes dialogia, vaan tavallaan yk-
sinpuhelua. Keskustelukumppani esiintyy
vain kuuntelijana, joka muutamilla har-
voilla kysymyksillddn vain ikddn kuin



kannustaa paahenkil6a jatkamaan itsensd
paljastamista. Joskus kuuntelija jaa perati
»kuvan ulkopuolelle». Téllaisessa kerron-
nan muodossa paljon vélittyy puolittaisten
vihjausten, sanomatta jattamisien ja tauko-
jen kautta. Tdma kaikki valmisteli olen-
naisesti Jotunin kehittymistd naytelmakir-
jailijaksi.

Tietenkin uusromantiikka vaikutti Jo-
tunin varhaistuotantoon, ja uusromant-
tisten motiivien kaikuja, usein poleemi-
sesti taittuneina, tapaa Jotunilla pitkdan,
jopa aivan lopputuotantoon saakka. Ro-
maani Huojuva falo ja nadytelmd Klaus,
Louhikon herra ovat itse asiassa »an-
tinietzscheldisida» teoksia. Vallanhimo,
joka rappeutuu mielivallaksi ja tyran-
niaksi niin perhe- kuin yhteiskunta- ja
kansainvélisissdkin suhteissa, oli ongelma,
joka alkoi Jotunia askarruttaa erityisesti
ensimmdisen maailmansodan ja Suomen
kansalaissodan jalkeen.

On luonteenomaista, ettd antinietzsche-
ldinen poleemisuus ilmeni jo Jotunin
ensimmaisissa kirjallisissa esiintymisissa.
Vuonna 1902 julkaistiin hdnen ensim-
mainen arvostelunsa, joka koski Volter
Kilven teosta lhmisestd ja eldmdsta. Jotu-
ni ei yhtynyt Kilven nietzscheldiseen
innostukseen, vaan tdhdensi, eha
nietzscheldinen individualismi johtaa epéa-
demokraattisuuteen ja epdhumaanisuu-
teen.

Jotunin varhaistuotannon yhteydessa
mainitaan tavallisesti Hamsunin, Gorkin
ja Tsehovin vaikutus. Jo hdnen ensim-
maisissd kertomuksissaan tuntuu tietoinen
pyrkimys paljastaa ihmisen sisdinen elama
ja mielenliikkeet varsin minimaalisen
juonen puitteissa, ldhes tdysin ilman
ulkonaisia tapahtumia. Tosin se ei aivan
heti onnistunut. Ensimmaéiselld kertomus-
kokoelmalla oli alaotsikkona »Harjoitel-
mia», ja sen novelleissa oli vield jalkid
oppilasmaisuudesta, jopa keinotekoisesta
estetisoinnista. Joissakin miniatyyreissa oli
vallalla korostetun impressionistinen tyyli,
niissd kuvailtiin »maailmannaisen» rak-
kauskokemuksia ja pyrittiin hienostunee-
seen dekadenssiin. Jatkossa Jotunin oli
pakko vapautua tuosta kaikesta, ennen
kuin han onnistui saavuttamaan realis-
tisen psykologisuuden.
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Jo ensimmdisessd kokoelmassa oli aina-
kin kaksi tdssa suhteessa onnistunutta
kertomusta, nimittdin Annastiina ja Hilda
Husso. Niissd Jotuni jo tapaili omaa
tyyliddn, omaa »jotunilaistan naistyyp-
piddn. Annastiina on maalaistytté, joka
on mennyt naimisiin nahkurin kanssa, ei
kuitenkaan rakkaudesta, vaan olosuhtei-
den pakosta ymmadartdmata, mikd onnet-
tomuus siind saattaisi piilla — héanen
elinympaéristéssdadn sellainen oli liiankin
tavallista. Hilda Husso on taas taysihoi-
tolan palvelijatar, jonka muuan herra on
vietellyt ja joka on sitten synnyhanyt
aviottoman lapsen ja antanut yksityiseen
hoitokotiin; hankin on enemman tai
vdhemman tottunut asemaansa ja vain sil-
loin talléin ha&iritsee herraa muistutta-
malla lapsenruokkomaksujen vélttdmats-
myydestd. Jotunin naisille, myés si-
vistyneistd piireistd |dhtdisin oleville,
rakkaus ylevdssd mielessa osoittautuu
eri syistd saavuttamattomaksi; tavalla
tahi toisella heitd ahdistavat olosuhteet,
vieldpa varsin arkipdivaiset ja proosal-
liset, jotka kuitenkin tekevat rakkausela-
man mahdottomaksi. Novellissa Kun on
tunteet jirkiavioliiton solmineelta piialta
kysytdan:

»— Pakottivatko Viian wvanhemmat?

— Mitds mind vanhemmista. Muuten ei
minulla niitd olekaan: On se a&iti ollut.
Isdpuoli on olemattomissa. N&in palve-
lusihmiselle mistd niille kaikille isidkaan?

— Kukas sitten pakotti?

— Se pakko pakotti. Kun on ndet
kéyhd, tulee ajattelemattakin mennyksi.
Ei niin, ettei kdyhakin tietdisi, etta tyh-
myys on tyhmyys, vaan menepés ja tee
se kuitenkin.»'

Arkipdivan ja tavallisen eldman ahdis-
tuksen teema ilmenee jo Jotunin var-
haisissa kertomuksissa, vaikka henkilét
itse, kuten jo todettiinkin, eivat ehka
erityisemmin ole tietoisia olemassaolonsa
traagisuudesta. Annastiinalta udellaan sa-
mannimisessd kerfomuksessa:

»— Mutta jos ei ollenkaan rakasta ja
menee naimisiin...

— E-he-he-hee, Annastiinaa nauratti,
se tuntui hdnestd niin hullunkuriselta.—
Rakasta, ehee, eihdan me koulunkdymat-
téméat ihmiset niistd lirkutuksista. Men-
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ndan vain, jos on meno tyéna. Se on
tdmén raavasen kansan laita niin, ettt
jos rupeisit siind vield rakastelemaan ja
vitkustelemaan, niin menepads tied&, miten
vield kavisi. Se on toista, kun ollaan
hienompata lajia alunperin, ja on aikaa,
niin mikds, niin lystihdn se on sitd ve-
nytella.

Mutta sitten koetti han wvéhan niin-
kuin korjaella sanojaan ja jatkoi:

— Vaan kyllshan sitd sitten ajan-
pitkddn, kun muilta t6iltddn joutaa,
rakastaa minkdpd rakastaa, jos mies ei
ole hyvin jérékki.»?

Tassd paljastuu varsin havainnollisesti
se eldmantotuus, ettd »rakastamisen taito»
riippuu sekd aineellisista edellytyksista
ettd sosiaaliympéristdn henkisesta tasosta
ja tunnekulttuurin historiallisesta kehitys-
vaiheesta. Ei liene liikaa muistuttaa,
ettd kansatieteilijdiden ja kansanrunouden
tutkijoiden todistaman mukaan perin-
teisessd agraarikulttuurissa hiukankin kor-
kealentoiset eroofttiset tunteet olivat
verraten harvinainen ja my&héinen ilmid.
Perinteinen talonpoikaismoraali asetti
ylimméksi naisessa ahkeran tydntekijan
ja taitavan perheeneménnéan. Naisessa
ei arvostettu haurasta hellyyttd, vaan
joutuisuutta, hoksottimia ja fyysistd kesta-
vyyttd. Suomalaisessa kirjallisuudessa
juuri ndiden piirteiden painottaminen on
varsin luonteenomaista esimerkiksi Kiven
talonpojille ja heidan kasityksilleen mal-
livaimojen hyveistd. Muuten jo Kivi
hieman ivailee Eskon ja Jukolan veljesten
huvittavan naiiveja pohdiskeluja ihanteel-
lisesta perhe-elamdastd ja heidan kémpe-
164 hakkailuaan naapurintyttéjen kanssa.

Mydhemmin aviosuhteiden kasittelyssa
ironia yhd voimistui, mikd oli kuvaavaa
sekd Jotunille ettd hénen aikalaiselleen
Maiju Lassilalle. Talldin ironian kohde
vaihtui: korpikylien asujainten alkukantai-
sen »villeyden» rinnalle nousi komiikan
polttopisteeseen nykyajan porvarillinen
merkantilismi — niin avio- kuin yleisin-
himillisissdkin suhteissa.

Talonpoikaistietoisuuden takapajuisten
puolten terdvditetyssd paljastamisessa Jo-
tuni ei kuitenkaan mennyt niin pitkélle
kuin Lassila. Jalkimmaisen groteskin
realismin hén hyvéksyi vain varauksin.

Jotunin mukaan Lassila oli lahjakas, mutta
lilan viehattynyt karkeahkoihin natura-
listisiin yksityiskohtiin. »Han luulee kai,
ettd realismi on kaiken likaisen ja kam-
mottavan kuvaus ja ettd juuri likaiset
yksityiskohdat tdytyy saada nékyvillen,
Jotuni kirjoitti arvioissaan Lassilan kerto-
muksesta Manasse Jippinen vuonna
19123 Tuo Lassilaan kohdistunut ja
niind aikoina varsin tavallinen moite
tuntuu nyt epdoikeudenmukaiselta. Jo-
tunin arvio johtui pikemminkin tyylieroista
ja kirjallisesta mausta.

Humoristina Lassila kuvasi »luonnon
lapsia» kaikessa heiddn naiivisuudessaan.
Niihin verrattuina Jotunin kansantyypit
olivat jo enemmén tyyliteltyjd, minkd
johdosta eraat kriitikot jopa vaittivat,
ettd niistd puuttui uskottavuutta, vaikka
sekin vdite on vailla perda.

Jotunin romaani Arkieldmdd oli vuosi-
sadan alun suomalaisessa kirjallisuudessa
merkillepantava ilmié. Hurmioituneen
uusromanttisen proosan jdlkeen téman
romaanin korostetun »arkipdivdinen» tyyli
vaikutti tuolloin (muun muassa Joel
Lehtosesta) varsin epatavalliselta. Uutta
oli myés kerronnan ajan tiukka rajaa-
minen yhden vuorokauden tapahtumiin —
aamusta seuraavaan aamuun. Suomalai-
sessa proosassa se oli ensimmaisid yri-
tyksid kokeilla ajan kategorialla moder-
niin tapaan.

Arkieldman tapahtumat savolaisessa
maatalossa on nédhty kulkuri Nymanin
silmin. Kulkurityypit tulivat muotiin sen
ajan kirjallisuudessa, varsinkin Gorkin ja
Hamsunin teoksissa sekd suomalaisten
uusromantikkojen tuotannossa. Jotunin
romaanin Nyman oli epdilemattd sukua
nédille kulkurityypeille. Siitd huolimatta
Jotuni piti vield vanhoilla paivilldénkin
onnekkaana taiteellisena |6yt6na itse
ideaa asettaa romaanissaan vastakkain
koditon kulkuri ja maatilaansa juurtunut
talonpoika. Viljo Tarkiaisen mukaan Jotuni
muisteli mielelldan tuota varhaista romaa-
niaan ja uskoi, ettd avain sen ymmér-
tdmiseen piili nimenomaan kulkurin kah-
leettomassa kodittomuudessa, hédnen va-
paassa nadkemyksessdan perinteisesta ta-
lonpoikaiseldméstd ja psykologiasta. Ro-
maanissa pohdiskellaan talonpojan sidon-



naisuutta maahan seuraavasti: »Kun pappi
katseli ympaérillddn laajenevaa maisemaa,
nadytti kuin maassa makaavat miehet niin-
kuin tyémuurahaisia tai mitd pienis kas-
vannaisia vain olivat siind maan rehevalls
povella.

Sepd maanpovi se olikin heille kaikki
kaikessa, sitd kyntd, siihen kylvo, siita
kasvu kaikenlainen. Irti siitd, sitd ei
ihminen ollut. Ryntditddn mydten sitd
siind kiinni oli. Niin olivat olleet heidan
isdnsd ja isiensd isdt, niin olivat he ja
heiddn jalkeldisensad. Ja missd on ih-
minen irti siitd?»* Nymanin n&kemyk-
sessd oli jotakin itse taiteilijan vapaasta
ndkemyksestd — tdméan vertailun teki
Jotuni itse olettaen, ettd myds kirjai-
lijan tulee olla valmis kuvaannollisesti
sanoen »irtaantumaan kotoaan»,vahvis-
tamaan henkistd riippumattomuuttaan pe-
rinteisten kasitysten taakasta.’

Ruotsinkielinen sukunimi Nyman mer-
kitsee kirjaimellisesti »uutta miestan.
Talonpojat sanovat héantd »papiksi»,
koska hdn on syntynyt papin perhees-
sd. Varhain orvoksi jddneendkin hdn on
ehtinyt saada nuoruudessaan jonkinlaisen
sivistyksen ja palvellut kirjurina ja vasta
sitten ldhtenyt kiertelemdan. Hylattydan
viimeisetkin »herraskaisuuden» rippeet
hén on laskeutunut »kansan pariin» ja
ansainnut elatuksensa tinurina, parturina
sekd kansan- ja karjanparantajana. Her-
raskartanot hdn pyrkii vaelluksillaan
kiertamddn kaukaa ja sanoo majaile-
vansa mieluummin talonpoikien luona.
Hén |6ytdd yhteisen kielen renkien ja
piikojen kanssa ja on aina valmis aut-
tamaan heitd neuvoillaan ja lohdullaan.
Hén on jo kuusissakymmenissd ja tuntee
vanhuuden [dhestyvédn. Mutta hanen syda-
mensd ei ole kovettunut, hidn suh-
tautuu ihmisten karsimyksiin myététun-
toisesti ja osaa nauttia luonnon sekd
eldmdn kauneudesta. Hanelle on omi-
naista erddnlainen panteistinen suhtautu-
minen maailmaan. Psykologisessa mie-
lessé tdrkeintd on se, eH& irtolaisena
kulkuri Nyman on vdhemméin sidottu
yhteiskuntamoraaliin, joten hdn pystyy
nékeméédn tuorein silmin myés talonpoi-
kien eldman.

Romaanissa on kohtaus, jossa Nyman
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kirjoittaa kirjetta talon kirjoitustaidottoman
Loviisa-tyttdren puolesta, joka haluaa
kertoa ystavéttarelleen lahitulevasta avio-
liitostaan. Morsiamen Nymanille sanelema
kirie on kaikkea muuta, vaan ei lem-
mentunteiden vuodatusta. Pikemminkin se
on luettelo omaisuudesta, joka Loviisaa
odottaa sulhasen kotona. Siind mainitaan
lehmien lukumaird ja vaatevarastot
sekd myds se (jo valittavaan sdvyyn),
ettd osa talon rahoista on jo mennyt
sulhasen niin ikdan avioliiton solmineen
sisaren mydtajdisiin, Kuten Loviisa asian
ilmaisee, Karoliina oli »myyty» niin ja
niin monella tuhannella markalla: avio-
liitto liiketoimena ei tunnu hénestd mer-
killiseltd eiké se ollenkaan harmita hanta.
Eikd Nymankaan osaa moittia Loviisaa,
vaan vieldpd lupaa tulla h&ihin. ‘Tama
ei kuitenkaan merkitse sitd, eHa ha-
nelle olisi mieleen moinen laskelmointi.
Hénelld itsellddn on aivan toinen kasitys
ihmisarvosta. Aikoinaan hénetkin oli yri-
tetty »ostaan. Romaanin alkusivuilla
kerrotaan, ettd Nymanilla oli tapana kdyda
silloin t4ll6in kaupungissa kaljoilla, ja ka-
pakan emaéntd, joka tavallisesti tyhjensi
humaltuneen asiakkaan taskut tarkkaan,
ehdotti hédnelle kerran jopa avioliittoa
ja osallistumista liikeyritykseen, mufta se
ei Nymania kiinnostanut. Loviisan kanssa
véitteleminen olisi ollut siis taysin sopi-
matonta ja tyhjénpéivéistd resoneerausta.
Loviisa ei olisi yksinkertaisesti ymmar-
tényt opetuksia, sitd varten hdnen olisi
pitdanyt »murtautua» ulos ympéristdstaan,
ja sehdn ei ollut tapana.

Voidaan panna merkille, ettd romaa-
ninsa kirjeenkirjoituskohtauksella Jotuni
ikddn kuin ennakoi humoristi Lassilan
pikaista keskittymistd talonpoikaispsyko-
logian pikkuporvarillisiin puoliin. Lehmat,
vaatevarat ja sdastémarkat ovat niitd
yksityiskohtia, jotka esiintyvdt sdannélli-
sesti Lassilankin maalaisisdntien omistus-
mentaliteetin koomisissa kuvauksissa, ja
kodittoman kulkurin asettaminen porva-
rillisuuden vastapuoleksi kelpaisi hanel-
lekin (Jénni Lumperi romaanissa Kuol-
leista herdnnyt, 1916).

Toisaalta Jotunin varhaisromaani enna-
koi F. E. Sillanpdan lyyristd proosaa ja
tdmén panteistista, jopa kosmista nike-
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mystd ihmiselosta, jolloin kaikki riippuu
kaikesta, silmanrdpdys ja ikuisuus, suo-
malaisen korveneldjan t6lli ja kokonainen
maailmankaikkeus. Myés Jotunin romaani
paattyy panteistiseen kuvaukseen, jossa
vasta herdnnyt Nyman kohtaa auringon-
nousun; hén tavoittaa herkdsti avaran
luonnonkauneuden ja samalla joutuu tah-
tomattaan todistamaan ydjalalta palaavan
nuoren piian salaisen surun ja itkun.
Né&in kulkuri Nyman kokee sen romaa-
nin loppusivuilla.

»lhana oli maailma ja ihanalta tuntui
elama, joka luonnon povesta kohosi, sen
ikuisen, muuttumattoman luonnon. Kuin
satua sen parmahilla oli ihmisen eldama4,
kuin satua vuosisatojen ja aikojen leikki.

Korvet elpyivédt. Jonkun linnun laulua
kuului. Jo narahti ovikin pihassa. Hiljal-
leen hiipi Eveliina Jahvetin aitasta pihan
poikki. Oman aittansa kynnykselle oven
varjoon istuutui hdn ja k&ari punarai-
taista hamettansa polvien ympéri. Hén
katseli avuttomana ja ihmeissddn nouse-
vaa aurinkoa. Sen kirkkaus haikaisi
héntd. Karkea paita valahti toiselta olka-
padltd, kun hdn kumartui, painoi paénsa
alas ja itki kuin pieni, eksynyt lapsi,
joka ei tiedd, missd koti on»®

Eveliina-piika itkee siksi, ettd han jou-
tuu eldmddn miehen kanssa, josta ei
pid4. Han on jo paattanyt menna naimi-
siin Jahvetti-rengin kanssa, koska se mies,
josta han pitdd, onkin valinnut toisen.

Romaanin yleisessd tekstiyhteydessa
kaikki — Eveliinan rakkaus ja kyynelet,
luonto ja ihminen, maailman kauneus ja
yleismaailmallisen »kodittomuuden» tee-
ma — sulautuu yhteen saaden laajen-
netun, vertauskuvallisen merkityksen.

Omalla tavallaan kodittomuuden teema
esiintyi Jotunin esikoisndytelmédssé Vanha
talo. Kyseessd on perhedraama, jonka
keskeiset tapahtumat liittyvat porvaril-
lisen »vanhan kodin» hajoamiseen. Sa-
malla perhekonfliktiin punoutuvat yhteis-
kunnalliset ristiriidat. Nuori tyéldinen ja
sosialisti Kalle Hallinen edustaa néaytel-
massd tehtailija Junkan omistaman sa-
han lakkokomiteaa. Tyéldisten herdava
taistelu oikeuksistaan on ajan merkki.
Junkan liberaalit perilliset, hdnen aikuiset
lapsenlapsensa Teresa ja Artur ovat osit-

tain tyélaisille myétatuntoisia, silti heidan
henkildkohtainen draamansa on hinta isien
pahoista teoista. Junkka on kerdnnyt
rikkautensa naimalla rahaa ja pakotta-
malla poikansakin myéhemmin samanlai-
seen jarkiavioliittoon. Taloudenhoitajat-
tarensa kanssa Junkalla on tytdr ja mui-
takin aviottomia lapsia hédnelld on. Hi-

nestd se kuuluu asioiden normaaliin
jarjestykseen, eikd héan suinkaan aio
luopua roolistaan sukupatriarkkana ja

moralistina. Mutta hdnen poikansa lisakin
on valhe murtanut, isidlleen hdn on su-
kuperinteista irtaantunut rietas ja koditon
kulkuri. Sana »koti» saa dialogeissa yha
uusia merkityksia. lisakin tytdr, omassa
avioliitossaan pettynyt Teresa, palaa
lapsuudenkotiin toivoen |6ytdvansa sieltd
rauhan. Han sanoo lisakille, ettd se on
hdnelle »paikka, jonka veroista ei ole
toista maan paalléd». Mutta murtunut
lisakki uskaltaa vastata vain konditionaa-
limuotoon: »Mina toivon, eftd olisi —
olisi koti kaikkialla, missa kuljet.» Jopa
itsevarman Junkan on pakko ennen kuo-
lemaansa tunnustaa, ettéd han oli sittenkin
rakentanut oman talonsa hiekalle. Nuoret
jalkelaiset, jotka pitavat itseddn »valheen
myrkyttdmana» sukupolvena, eldttelevit
toivoa, ettd ehkd uusien polvien myéta
eldmad muodostuu jarkevammaéksi.

Jotunin ensimmaisessa ndytelmdssa tun-
tui  vield aineiston ylenpalttisuus ja
rakenteen muodottomuus. Kriitikkojen
mielestd Jotuni nojautui osittain ibseni-
ldiseen traditioon, osittain taas uusim-
paan vendldiseen ndytelmakirjallisuu-
teen — Gorkin Pikkuporvareihin ja Tie-
hovin naytelmiin.

Yanhan talon jidlkeen lJotuni siirtyi
komediaan. Hanen ensimmaisissé huvi-
ndytelmissdan Miehen kylkiluussa ja Savu-
uhrissa on viela verraten optimistinen
yleistunnelma. Va&arinkasityksid ja selk-
kauksia syntyy, aineelliset ja aviolliset
intressit tormaavét yhteen, mutta loppu-
jen lopuksi kaikki selvidd yleiseksi tyy-
dytykseksi; hyvyys ja inhimillisyys voitta-
vat itsekkyyden ja omanvoitonpyynnin,
hilped nauru ja huumori tasoittavat
monet seikat. Komiikka johtuu mm. siitd,
ettd henkilét erottavat varsin mustasuk-
kaisesti »oman» ja toiselle kuuluvan;



rakkautta pursuava kilti Tuomas Lukas-
son, apteekkarin renki Miehen kylki-
luussa, yrittdd juuri ndiden késitteiden
kautta tuoda esille autuaallisen tilansa.
Hdn on juuri nimittdnyt apteekkarin
taloudenhoitajatarta »omaksi Amaliak-
seen» ja jatkaa: »Omaltahan nyt kaikki tun-
tuu. Katsokaapas ulos Luojan kaunista
maailmaa. Kaikki on omaa, ei ole rajaa,
missd on minun, mikd on toisen. Kaikki
on minun — eikd kuitenkaan mitaan
minun. Silld tallaisena kesdaamuna en
mind olekaan mind, en mikdan Lukas-
son, vaan jokin vain, jokin osa tuosta
hyvastda ja ystavallisestd eldmasta.»’

Komediassa Savu-uhri on pehmentava
ja humanisoiva rooli uskottu Isaksson-
nimiselle kiertelevélle soittajalle ja filoso-
fille. Téssé naytelmdssd kuvastui jo
vilillisesti ensimmdinen maailmansota,
vaikka henkilét puhuivat sodasta ei vield
realiteettina, vaan mahdollisena onneto-
muutena. Sovitellessaan keskin&isia rii-
tojaan ja kinastelujaan he ovat taipu-
vaisia filosofoimaan inhimillisen vihan
tuhoisuudesta sellaisenaan: vihan ja eripu-
ran myrkky saattaa kokonaisiin valtioi-
hin levitessdan aiheuttaa kansoille verisié
onnettomuuksia. Isaksson ja hdnen kes-
kustelukumppaninsa uskovat, ettd maail-
mansota olisi ihmissuvun moraalinen
tappio, katkera tunnustus, ettd »kaikki
mitd Han oli tehnyt, oli erhe, kaikki
mitd Han oli rakennellut, kantoi hdpeén
leiman.»® He eivat haluaisi mitenkdan
luopua perinteisesta kdsityksestd ihmisen
sjumalallisesta kauneudesta», vaikka tdméa
kdsitys on joutunutkin ankaralle koetuk-
selle.

Jotunin tyyliinkin ilmaantui ankaruutta
ja kovuutta, mikd johtui traagisista
maailmantapahtumista. Kuvaava on tassa
suhteessa Jotunin kirje Juhani Aholle
maaliskuun 17. pdivdnd 1916. Se koski
Ahon romaania Rauhan erakko, joka niin
ikddn oli reaktio maailmansotaan. Mutta
Jotunin kannalta Ahon reaktiossa oli liian
paljon ilmeistd pasifistis-uskonnollista
resignaatiota. Jotuni tunnusti kirjees-
sddn avoimesti, ettei han ollut pitanyt
romaanista ja ettd siind olisi ollut »jota-
kin tukahtavaa ja voimatonta ja kaikki
oli liian kristilliseltd pohjalta ldhtenytta».

8 Punalippu
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Romaanin sdvy oli Jotunin mielestd
lilan rauhaa rakentava, sota ja todellinen
eldmd vaativat toisenlaista suhtautu-
mista. »Sota yllati meitd, koska meilld
ei ollut ihmistuntemusta eikd itsetunte-
musta, kristillinen moraali ja kulttuuri
pettivdat meidat. Ja nyt huutaa ja vaatii
tdmé& maailmanhdped sotaa ja taistelua
kaikilla aseilla: karun kritiikin, ivan, vihan
ja tietysti rakkaudenkin.»’

Tasta lahtien Jotunin ote muuttuu
kovemmaksi ja tyyli avoimen satiiriseksi.
Entisen huumorin sijasta voitolle piisee
nimenomaan satiiri; tdama koskee niin
ndytelmid kuin proosaakin. On hyvin
kuvaavaa, etta sisélldltdén yhteiskuntapo-
liittinen satiiri tunkeutuu jopa Jotunin

lapsiaiheisiin  kertomuksiinkin.  Néytel-
missd han turvautuu eri tyylilajeihin:
satiiriseen tapakomediaan, satukome-

diaan, farssiin, jossa han tarkoituksel-
lisesti karjistdd tilanteita ja luonnekuvia.
Jotunilla alkaa usein esiintyd satiirisia
paljastajia ja »itsensdpaljastajia», joiden
huulilta kuullaan pelkistetty totuus yhteis-
kunnasta. Proosassa kelvannee esimer-
kiksi Palvelustytén romaani (julkaistu
postuumisti), joka koostuu pelkastdaan
padhenkilén »itsepaljastuksistan. Ensim-
madinen ndytelma, jossa Jotuni turvautui
uuteen satiiriseen tyyliinsd, oli komedia
Kultainen vasikka.

Témén komedian yhteiskunnallisena
taustana olivat kaupalliset ja finanssi-
keinottelut Suomessa ensimmdaisen maail-
mansodan vuosina. Nopeat yrittelijat kayt-
tivdt sota-ajan taloussuhdanteita hyvék-
seen ja kasasivat omaisuuksia. Rikastu-
misen halu levisi yhteiskunnassa kul-
kutaudin tavoin. Kultaisessa vasikassa
pyrkii rikastumaan hinnalla milld hyvénsa
pikkuliikemiehen vaimo Edit. Hdnen avio-
miehensé ei kuitenkaan haluaisi sekaan-
tua liian likaisiin kauppoihin. Myés Edi-
tin vahavaraisella isdlld, joka on am-
matiltaan valokuvaaja, on moraalisia va-
kaumuksia, kun taas Editin &iti on jou-
tunut keinotteiuvillityksen uhriksi ja lop-
pujen lopuksi han menettdd rahansa.
Nuori ja vaikuttava Edit-tytdr on solminut
jarkiavioliiton aineellisesti turvatun ela-
maén toivossa, mutta aviomiehen yllattava
omantunnonarkuus &rsyttad hanta. Alitui-
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set perheriidat antavatkin hanelle aiheen
itsepaljastuksiin, ja samalla han esittaa
kasityksensd nyky-yhteiskunnasta. Edit ju-
listaa haastavasti haluavansa »elda niin
kuin muutkin», oman aikansa »lakien
mukaan» — myydd itseddn, ostaa ja
vaihtaa. Han kertoo ndkemastaan unesta,
jossa kiusaaja tarjosi hanelle hdnen sie-
lustaan rikkautta ja valtaa; han suostui
ja nyt hdn haluaa toteuttaa kaupan
pakottamalla miehensd perdédntyméaan
moraalisesta tunnontarkkuudestaan. Editin
isd uskoo kuitenkin, etd yhteiskunta
vield muuttuu ja kansat saavat hil-
lityksi rahan kyynisen vallan, yksityisomis-
tuksen ja valloitussodat.

Jotunin asenne kavi yhd kriittisem-
méksi, mutta Suomen silloinen poliittinen
ilmapiiri ei juuri suosinut tallaisen kannan
avointa ilmaisemista. Vuoden 1918 jélkeen
Jotunin tuotannossa koitti kausi, jona ha-
nen teoksiaan ei julkaistu. N&ytelmistd
niita olivat satiirinen satukomedia Kunin-
gas Hilarius ja draama Eldmé ja kuolema.
Ne valmistuivat pian vuoden 1918 kan-
salaissodan tapahtumien jélkeen suoranai-
sena reaktiona siihen. Koska toiveita
niiden julkaisemisesta kirjailijalla oli kovin
vdhén, nédytelmét jaivdt keskenerdisind
kasikirjoituksina poytalaatikkoon; ne jul-
kaistiin vasta postuumisti.

Kuningas Hilarius perustuu kansain-
viliseen satuaiheeseen prinsessasta, jota
kukaan ei saanut nauramaan. Jotuni ka-
sitteli aihetta melko vapaasti, ja tulok-
sena oli pdivdnpolttava poliittinen satiiri.
Siind pilkattiin silloisen suomalaisen to-
dellisuuden monia puolia: aarioikeisto-
laisten kuningashaaveita, pelkoa jota he
tunsivat kansaa kohtaan, julkista demago-
giaa ja valheellisuutta. Pilkka yhdistyi
suoranaiseen halveksuntaan. Jo prolo-
gissa kirjailija puhuftelee korkeassa
asemassa olevia mitdttémyyksid seuraa-
vasti: »Te kuninkaan kumartajat, te voit-
tojen pyytdjat, te kanssanne epailijat,
jotka ette luota ihmiseen, kun ette
l6ydd sitd itsessdnne — mitd te tie-
datte eldmdstd. Toisena hetkend tees-
kentelette tietdmatoéntsd, elama on ihana,
viaton, tdydellinen, kun siind te olette—
toisena hetkend se on toivoton, kun
teilld ei hyvin kdy. Ja te tahdotte

siitd voittoa, te teette aina silld kaup-
paa.»'’

N&ytelman ihannesankari on prinsessan
rakastettu. Maassa, jonne héan prinses-
san vie, ei ole kuninkaita eikd sortoa,
ei kumartelua eikd valhetta. Kun satuun
kuuluvana »vaikeana tehtdvana» tahan
maahan saapuneelle kuninkaalliselle mi-
nisterille asetetaan ehto, ettei hdn saa
valehdella ainakaan tuntiin, tdma koomi-
sen sdikdhtyneend huudahtaa: »Kokonai-
seen tuntiinl Se on lilan ankara
koetus!»''

Keskenerdisessd ndytelmassdan Eldmd
ja kuolema kirjailija pyrki osoittamaan,
miten syvid antagonismit olivat suoma-
laisessa yhteiskunnassa kansalaissodan
aikana. Avoimen aseellisen taistelun kii-
vaimmillaan riehuessa luokkaviha saattoi
Jotunin mielestd ylittdd helposti puolin
ja toisin kaikki inhimillisyyden rajat,
mutta erityisesti ndytelmdssd on paino-
tettu vastavallankumouksen kannattajien
kostonhimoista julmuutta. Tehtailija Helme
ja valkokaartilainen kirjailija Korpi nayt-
tavat keskusteluissaan suorastaan kilpai-
levan keskendan, kumpi heistd vihaa ja
halveksii enemmé&n kansaa; heiddn vanha
nietzscheldinen »joukkofobiansa» muut-
tuu valkoterrorin pé&ivind eldimelliseksi
verenhimoksi. Kuningas Hilariuksen tavoin
tdma Jotunin ndytelmd todisti hanen yh-
teiskunnallisten tunteidensa karjistymi-
sesta.

Vuonna 1924 Kansallisteatteri otti esit-
taddkseen Jotunin komedian Tohvelisanka-
rin rouva. Se on farssimainen huvindy-
telmd, jossa on runsaasti satiirisia pis-
toja ja provokoivan paljastavia dialogeja.
Luonteet ovat tahallisesti karjistettyja,
niistd mainittakoon tdysin tahdoton ja
tyhjdnpéivdinen »tohvelisankari» Adolf,
hénen saaliinhimoinen rakastajattarensa
Julia seka tylsddn syddamettéomyyteen va-
jonnut taloudenhoitaja Riikka, joka kieltda
oman aviottoman ja vanhempiaan etsivén
lapsensa. Kaikki ndmd, kuten muutkin
henkilét, on kuvattu hupaisan eldvasti,
mutta samalla korostetun suoraviivaisesti,
tosin vain epémiellyttdvien p&adomi-
naisuuksiensa kannalta. Jotuni ei vie-
roksunut karkeitakaan otteita, joita hén
omaksui ekspressionistiselta taiteelta, jo-



hon itsekin vetosi. Komediassa on kédy-
tetty »valekuoleman» juonimotiivia: Adol-
fin veli, rikas Justus, nukahtaa juovus-
pdissddn ja antaa tahtomattaan aiheen
ahneeseen keinotteluun perinndstaan.
Naytelman esitys aiheutti skandaalin, sen
vastustajat nostivat siitd kohun jopa edus-
kunnassa, ja niin ndytelma neljan esitys-
kerran jdlkeen poistettiin ohjelmistosta.
Uudelleen se padsi parrasvaloihin vasta
vuonna 1962 ja saavutti menestyksen.

Raamatun aiheita Jotuni on kdyttdnyt
ndytelmassddn Olen syyllinen. Naytelman
Klaus, Louhikon herra juoni taas on pe-
raisin keskiaikaisesta suomalaisesta bal-
ladista Elinan surmasta, jossa julma ja
mustasukkainen aviomies surmaa vai-
monsa ja lapsensa. Kuten ndissd ndy-
telmissd niin myds romaanissa Huojuva
talo kirjailijaa kiinnostivat eniten wvaki-
vallan ja terrorin ongelmat, jotka muo-
dostuivat erityisen ajankohtaisiksi fasismin
edetessd Euroopassa ja ddrioikeistolaisten
voimien Suomessa. Todettakoon tdssa yh-
teydessd, miten kansanrunoudesta omak-
sutut hahmot ja juonimotiivit kehittyivat
eri kirjailijoiden tuotannossa aikakautta
vastaavasti. Kun uusromantikko Eino Leino
oli vield vuosisadan alussa runollistanut
ylpedd Ylermi-ritaria kirkon ja taivaalli-
sen kaikkivallan kanssa painiskele-
vana kapinallisena, niin Jotunin naytel-
mén ritari Klaus on jo pelkkd véki-
vallan palvoja, joka polkee inhimillista
moraalia ja kiduttaa l|&heisidan. Hanen
patologista julmuuttaan nousevat vastus-
tamaan vaimo ja pojat, jolloin kirjailija
nykyaikaistaa tarkoituksellisesti heidén
historiallista tietoisuuttaan — he kasittavat
vuosisatojen perspektiivissd monet seikat,
my&s moraaliset ja sen, miten hyvén ja
pahan kasitteet muuttavat muotojaan. Poi-
kiensa kanssa keskustellessaan ritarin
Kirsti-vaimo sanoi, ettd kun alkukantai-
sissa taruissa sankarit taistelivat viela lohi-
kadrmeitd vastaan avotaivaan alla, niin
myéhemmin paha esiintyi verhottuna ja
naamioituna. Se hiipi salateitse ihmisten
asumuksiin ja sydadmiin ollen kaikkialla
ldsndoleva. Kaukaa keskiajalta Kirsti
ennustaa, ettd ajan mittaan pahuuden ja
vékivallan uudeksi vélikappaleeksi muo-
dostuu raha. Ja vaikka usko ihmisten

KIRJALLISUUS JA TAIDE 115

moraaliseen kehitykseen ei vield ole-
kaan tyystin mennytta, vuosisatoja siihen
kuitenkin tarvitaan, Kirsti-diti sanoo.

Moraaliton Klaus-ritari tekee néytel-
massd loppujen lopuksi itsemurhan,
kuten myds perhetyranni Eero romanissa
Huojuva falo. Kumpikaan heistd ei ole
enda jalo romanttinen kapinoitsija, vaan
pahuuden patologinen kantaja. Romaa-
nissa sanotaankin Eerosta, ettd ihaile-
massaan nietzscheldisyydessa tdma on
surkeahko »pikku Quijote, mutta sulous
puuttuu», silld Cervantesin hidalgoon
verrattuna hén »taistelee toisella puolen
rintamaa.»'?

Jotunin tuotanto on taten syvasti eet-
tistd. Kirjailija oli vakuuttunut siité,
ettd vain totuuden tdhden kannattaa
eldd ja luoda. Myés puhtaasti taiteel-
lisessa mielessd han piti taiteilijan totuu-
den janoa véltdmattdmana ehtona. »Mie-
likuvitus-kokemus ei muutu eldmykseksi,
ellei pohjalla ole eetillistda pyrkimysté»,
hén kirjoitti.'?

Kaikesta tastd johtuu, ettd Jotunin
tuotannon vaikutus niin lukijoihin kuin
kirjallisuuteenkin on osoittautunut kesta-
véksi. Kiinnostus hédnen perintéénsa
kasvoi erityisesti 1960- ja 1970-luvulla,
jolloin se |dydettiin uudelleen suoma-
laisen kirjallisuuden ja teatterin yhteis-
kunnallistumisen ilmapiirissa. Jotunin néay-
telmid on esitetty monissa teattereissa
ja hdnen proosateoksiaan on julkaistu
uusina painoksina ja sovitettu ndyttamélle.
Kirjailijan suora puhe yhteiskunnan ki-
peistd ongelmista on heréttanyt vasta-
kaikua ja sdilyttdaa ajankohtaisuutensa.
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