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Г. К. Л Е П И Л О В А  ЧЕРНОВА.

28-го февраля 1933 г. 
в Ленинграде сконча­
лась от туберкулеза 
легких Гали Константи­
новна Лепилова-Черно- 
ва — талантливый мо­
лодой ботаник — спе­
циалист по водной 
флоре Б о р о д и н с к о й  
Биологической Стан­
ции.

Г. К. Лепилова роди­
лась в Ленинграде в 
1904 г. в семье педа­
гога. В 1920 г. она 
окончила школу ІІ-й 
ступени в г. Малмыже
б. Вятской губ. В 1922 г. 
поступила на биологи­
ческое отделение Ле- в геоботаническом об-
нинградского Государ- '  следовании лугов Роп-
шинского района, а в 1926 г. участвует в геобатанической экспедиции 
Академии Наук в б. Кенигиссепском уезде Ленинградской области. В этой 
экспедиции Г. К. исследует район торфяников Куровицкого плато и проя­
вляет себя самостоятельным научным работником, вполне ориентирую­
щимся в научно-исследовательской работе. О результате обработки мате­
риала этой экспедиции в 1928 г. в Трудах Петергофского Естественно- 
Научного Института (том V, 1927 г.) выходит работа Г. К. Лепиловой — 
Верховые торфяники Куровицкого плато.

В этой работе Г. К. чрезвычайно глубоко подходит к цели. Она дает, 
не только подробное геоботаническое описание торфяников Куровицкого 
плато, но захватывает вопрос значительно шире, касаясь строения и воз­
раста торфяников, истории их развития и климатических смен на основе 
пыльцевого анализа.

С 1927 г. Г. К. Лепилова начинает работать в качестве научного сотруд­
ника Бородинской Биологической Станции, где ставит себе целью изучить 
распределение высшей водной растительности и типы зарастания в озерах 
Кончезерской группы. В этом направлении ею был намечен ряд работ, 
который должен был захватить последовательно всю цепь озер, дать общую 
картину явлений заростания, выявить общие закономерности, но болезнь 
и смерть не позволили закончить в полном объеме намеченную работу.

ственного Университе­
та которое окончила в 
1926 г. Уже со второго 
курса Университета она 
начинает энергично ра­
ботать по ботанике, 
специализируясь потом 
в области геоботаники. 
С 1924 г. она работает 
в качестве практикант­
ки в ботанической л а ­
боратории профессора 
Н. А. Буша в Петер­
гофском Естественно- 
Научном Институте. 
Вначале она углубляет 
там свои систематичес­
кие познания; в 1925 го­
ду принимает участие
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В настоящее время напечатана первая работа по высшей растительности 
озер Кончезерской группы — Растительность Габ-озера1); почти закончена 
для печати — Растительность Перт-озерского протока. В этих работах 
Г. К. дает исчерпывающее описание высшей водной растительности, смену 
зон, их состав, тип и изменчивость зон и причины, вызывающие нару­
шения зональности. Следует отметить, что по высшей водной раститель­
ности имеется чрезвычайно мало работ, и пути, которые прокладывает 
Г. К., новы и оригинальны.

В 1930 г. появляется в печати научно-популярная работа Г. К .— Водные 
растения и роль их в заростании озер и образовании болот. (Сборник 
„Озера Карелии" изд. Бородинской Биологической Станции 1930 г.).

С декабря 1929 г., продолжая работать на Бородинской Биологической 
Станции. Г. К. работает также и в Государственном Гидрологическом 
Институте по Лаборатории иловых отложений. Там ее задачей явилось 
применение пыльцевого метода к изучению микрозональных профилей; 
иловых отложений озер Кончезерской группы, но эта работа, к сожалению, 
прерывается ее болезнью. С мая 1930 г. состояние здоровья не позволяет 
уже Г. К. систематически работать и собирать новый материал. Последние 
годы, насколько хватает сил Г. К. обрабатывает собранный уже ранее 
материал и пишет инструкцию по маршрутному исследованию высшей 
водной растительности 2).

Такова короткая, но полная содержания, научная деятельность Г. К. Ле- 
пиловой. Смерть прервала ее и наука потеряла молодого работника, от 
которого много еще можно было ожидать.

Знавшие Гали Константиновну долго будут помнить ее светлый облик 
мягкого, чуткого и всегда отзывчивого человека, глубоко преданного своему- 
делу.

М. Ро занова.

!) Высшая водная растительность озер Кончезерской группы. 1. Растительность Габ-озера., 
Труды Бород. Биол, Ст. т Ѵ,І. в 1. 1933.

2) Опубликована в серии инструкций по гидробиологическим исследованиям в издании
Гос. Гидрологического Института.

Г. К. Лепилова. Инструкция для полевого исследования высшей водной растительности 
1934 г.

В. Трудах Бородин, Биол. Станции т. VII в 3. 1935 напечатана ее работа „К вопросу
об интенсивности распространения Elodea canadensis" , оформленная для печати уже после 
ее смерти В. К. Черновым. В настоящем сборнике печатается ее работа, также оформленная 
для печати В. К. Черновым. Высшая водная растительность озер Кончезерской группы 
II—IV. Растительность Северной части озера Кончезеро, Пертозерского протока и Ур-озера.
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Высшая водная растительность озер Кончезерской группы
. ч

I I — IV . Р а с т и т е л ь н о с т ь  Северной ч а с т и  оз. К о н ч е з е р а ,  П е р т о з е р с к о го  п р о т о ка
и оз. У р о з е р а 1).

Г. К. ЛЕПИЛОВА и В. К. ЧЕРНОВ.

ПРЕДИСЛОВИЕ.

Изложенное ниже представляет собой сводку результатов обследования 
высшей водной растительности некоторых озер,' расположенных в районе 
работ Бородинской Биологической Станции, произведенного Г. К . Л  в п и ­
л о  в о й  в течение 1927— 1928 гг. и дополненного отдельными наблюдениями 
с 1928 по 1932 гг.

Наиболее подробно изучены северные участки оз. Кончезера и Перто- 
зерский проток (соединяющий южный конец оз. Пертозера с северным
оз. Кончезера). В ряде точек указанных участков оз. Кончезера, равно как 
и на оз. Габозере, с 1927 г. были начаты регулярные многолетние наблю­
дения над скоростью процессов зарастания этих озер.

Наоборот, по оз. Урозеру имеющиеся материалы приурочены лишь 
к двукратному посещению данного водоема, в связи с чем описание его 
растительности менее детально и имеет более схематический характер.

Тяжелая, длительная болезнь Г. К. Л е п и л о в о й  воспрепятствовала 
развертыванию работы в задуманном ею масштабе, а последовавшая весной 
1933 г. смерть не позволила ей опубликовать полученные результаты,

Настоящая статья составлена уже после смерти Г. К. Л е п и л о в о й
В. К. Ч е р н о в ы м ,  и заключает поэтому по преимуществу только изложение 
фактического материала, на основании полевых записей Г. К., и некоторых, 
очень немногих, устно переданных соображений.

Описание исследованных водоемов имеется в работах Пиотровского и 
Дитмара (6), Зеленковой-Перфильевой (3) и Чернова (12).

При исследовании водной растительности оз. Кончезера и Пертозерского 
протока в качестве орудий добывания водных растений применялись: драга 
Раменского, драга Лепиловой2), малая прямоугольная драга и альгологи- 
ческая вилка.

Для измерения ширины зон употреблялся так наз. мерный линь с проб­
ковыми поплавками и поплавком Полянского2).

') „I. Растительность Габозера”, — напечатано в Трудах Бородин. Биол. Станции, т. VII в I.
2) В том виде, как она описана Г. К. Л е п и л о в о й  в статье: Высшая водная раститель­

ность озер Кончезерской группы.
I. Растительность Габозера. Труды Бородинской Биолог. Ст. т. VII, в 1, 1933.
2) Описание см.: Г. К. Л е п и  л о в а  Инструкция для полевого исследования высшей 

водной растительности. Инструкции по биологии исслед. вод. ч. II. Г. Гидр. Инст. Ленин­
град 1934.
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Следующим лицам В. К. Ч е р н о в  приносит глубокую благодарность:
Н. В. С т а р к - К о м а р о в о й  — за определение Chorales, К. И. Л а д ы -  

ж е н  с к о й—за определение зеленых и частично сфагновых мхов, 3. Н. С м и р- 
н о в о й  — за определение видов Salix. О. С. С т р е л к о в о й — за опреде­
ление части цветковых растений, П. В. С е м е н о в у - Т я  н ь - Ш а н ь с к о м у  — 
за содействие в подыскании латинских терминов для обозначения ассо­
циаций Elodeetum, Ю. Д. Ц и н з е р л и н г  — за просмотр рукописи и ряд 
указаний и за просмотр собранных экземпляров Heleocharis palustris,
А. П. Ш е н н и к о в у  — за просмотр рукописи и ряд ценных указаний, 
Е. И. Ш т е й н б е р г  — за проверку определений злаков.

!І. Р а с т и т е л ь н о с т ь  Северной ч а с ти  озера Ко н чезер о .

Исследование зарастания заливов Западного и Кирпичной Губы было 
проведено в основном методом профилей, в период с 3 VII по 23/VII-1928 г.* 
обследование же других губ оз. Кончезера — Кончезерской и Сявной-про- 
изведено рекогносцировочно за два выезда 28/VIII и 2/IX-28 г.

1-й профиль был заложен по западному берегу оз. Кончезера на рас­
стоянии около 200 м к югу от южного конца острова Ламбас.

Всего было заложено 10 профилей: 7 вдоль западного берега оз. Кон­
чезера к северо-западу от профиля №  1, при чем последний—-№  7 при­
шелся против северного конца о-ва Ламбас (см. план); два (№№ 8 и 10) 
между Западным п-о-вом и о-вами Телячьими и один (№ 9) в Кирпичной 
губе (см. план).

На всем протяжении западного берега оз. Кончезера характер зарастания 
более или менее одинаков, благодаря общности экологических условий.

Здесь, как и воз .  Габозере (Лепило'ва — 5), распределение растительности 
зависит главным образом от рельефа дна и в меньшей мере от характера 
береговой линии. В озере Кончезере высшая растительность (в отличие 
от Габозера) доходит, в большинстве случаев, до глубины 5,5 — 6 м, 
а местами и до 9 м. В распределении высшей водной растительности ясно 
выражена зональность. Почти всюду можно выделить (следуя Иванову — 4) 
3 зоны: прибрежную, камышевую и зону рдестов. Реже, между двумя 
последними, вклинивается зона растений с плавающими листьями 
(кубышка — Nuphar, кувшинка — Nymphaea, водяная гречиха — Polygonum  
и значительно реже плавающий рдест — Potamogeton natans), но чаще эти 
растения, как и в оз-Габозере, развиваются среди растений вышеупомяну­
тых трех зон (главным образом второй ).

Берег всюду каменистый, спускается к воде крутым уступом до 0,7 м 
высоты1).

Дно у берега имеет весьма крутой уклон и покрыто камнями различной 
величины (результат размыва берегов). Поэтому в самой прибрежной 
полосе (профиля 1—5) никакой прибрежной и водной растительности не 
развивается.

Первая зона отсутствует. В силу сравнительно крутого наклона дна 
остальные две зоны съужены. Общая ширина зарослей здесь от 4 до 8 м.

Вторая зона, заходящая до глубины 2—2,5 м, характеризуется развитием 
тростника — Phragmites communis') и реже камыша — Scirpus lacustris, при­
чем тростник располагается, обычно, дальше* от берега, чем камыш, до­
стигая наибольшей густоты по внешнему краю зоны, на глубине около 
двух метров. Следует отметить вполне определенную приуроченность 
камыша к более заиленным и тростника к менее заиленным участкам.

1) По уровню воды Кгнчезера, бывшему 3—5/VI1—1959 г.
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Первый развит, по преимуществу, там, где имеется более или менее 
мощный слой гиттии (у берегов, обычно, крупно-детритной гиттии) в то 
время, как Еторой приурочен к участкам с глинистым (покрытым глинистой 
гиттией) или каменистым дном. Это наблюдается в одинаковой мере и на 
всех других обследованных водоемах.

В зоне погруженных растений основными компонентами являются Pota­
mogeton lucens, на втором месте P. perfoliatus, P. compressus, Elodea (местами) 
Chara strigosa  и подводные мхи: — Fontinalis antipyretica, Scorpidium scor- 
pioides. В западном заливе, по внешней границе ІІІ-й зоны, в большинстве 
случаев развиваются исключительно хары и подводные мхи, в губах же 
Кирпичной, Кончезерской, Сявной и вдоль островов, в северной части 
озера, к ним часто в огромном количестве примешивается элодея, которая 
местами заходит до глубины 8,5 м.

Вглубь губы, к северу от профиля 5-го, характер зарастания несколько 
меняется. Здесь местами в первой зоне на глинистом или каменистом дне 
развивается, почти исключительно редкой зарослью, тростник; местами 
имеются плешины, свободные от водной растительности; иасто на дне 
наблюдается, или в виде однородных зарослей, или в качестве примеси к 
тростнику — Litorella и Lobelia}).

В глубине небольшого заливчика “по западному берегу озера против 
северного конца острова Ламбас развивается в значительном количестве 
на глубинах 3—6,5 м — P. compressus и Stratiotes — телорез.

В этом же заливчике местами по наружному краю заросли тростника 
располагаются небольшие узкие заросли водяной гречихи.

Общая ширина зарослей в заливе до 250—330 м. 2)
По профилю № 6 у берега расположена полоса осоки (Carex gracilis) 

и хвоща шириной 10—15 м , заходящая до глубины 20—30 см. Травостой 
здесь густой; высота яруса осок около 50 см, хвоща 70 см. Как примесь 
к ним отмечены Nasturtium amphibium  — (встречается рассеянно), Polygonum, 
тростник. У самого берега обнаружены:— Eriophorum polystachyum, Pedicu- 
laris palustris, Naumburgia thyrsiflora, Galium palustre, Veronica Beccabunga, 
Comarum palustre  и мхи.

Вглубь от предыдущей располагается полоса хвоща 3 м ширины до 1 м 
глубины. Как примесь к хвощу отмечены: — тростник, Carex gracilis, N ym ­
phaea Candida, элодея (в виде очень мелких угнетенных экземпляров), хара 
(редко, очень мелкие экземпляры) и мхи.

Дальше следует полоса камыша до 21 м ширины при неизменной глу­
бине в 1 м с примесью тростника, хвоща, Litorella, M yriophyllum alterni- 
florum  (ярко красные экземпляры).

Местами вглубь от полосы камыша следует полоса тростника 30—40 м 
ширины и спускающаяся на глубину до 3 м, с примесью хвоща и Potamo­
geton lucens, а за ней зона с P. lucens, P. compressus, P. perfoliatus, S tra ­
tiotes, Chara strigosa, водных мхов и т. д.

Интересным оказался 'профиль № 7 (см. план). Здесь к урезу воды 
спускается скала, продолжающаяся и под водой до глубины 20—30 см на 
расстоянии 1 — 1,5 м от берега; ниже по дну, имеющему слабый наклон и 
покрытому глинистой гиттией до глубины почти 9 м, развивается заросль 
хары, прореженная на глубинах до 3—3,5 м и от 6 до 9 м и составляющая 
сомкнутый покров на глубинах от 4 до 6 м. Вглубь от 6-ти м к харе при­
мешиваются водные мхи. Отмечаем нахождение по данному профилю, на

')  В дальнейшем изложении, в названиях растений, представленных в Карелии одним 
видом, видовое название опускается, как напр, Phragmites, M enyanthes, Scirpus, E'odea.

г) На профиле № 5. непосредственно ниже заросли хары на глубине 6,7—7.7 м  залегает 
озерная руда.



глубине 8—9 м мха. Rhynchostegium rusciforme (Neck) Вг. var. lacustre 
Mosen, (определение К. И. Л а д ы ж е н с к о й ) ,  характерного глубоководного 
обитателя (встреченного до сего времени в Швеции, Норвегии, Финляндии, 
Кавказе и Прибалтике *).

На глубине от 1,5 до 4 м наблюдается чрезвычайно прореженная (2—
3 экземпляра на 100 кв м) тростниковая заросль.

Длина профиля 330 м. 2)
Около самой деревни Западной, вдоль берега, в массе развивается эло­

дея, часто образуя однородную сомкнутую а с с о ц и а ц и ю .
E l a d e e t u m  c a n a d e n s a e  v a d o s u m  (см. ниже)
Местами лишь к ней в таких местах примешаны:—стрелолист—Sagittaria 

sagittifolia, Nuphar luteum, Nuphar pumilum, хвощ—Equisetum. На чистых 
„плешинках" около уреза воды — Heleocharis palustris и несколько вглубь 
(на глубине до 0,5 м) — Hel. acicularis и Subularia aquatica.

Вдоль острова Ламбаса (по его обоим берегам) зарастание озера чрез­
вычайно слабое. О-в Ламбас спускается на большом своем протяжении
в озеро каменным утесом, продолжающимся и в воде до глубины 2 —2,5 м. 
Растительность в таких местах отсутствует.

В ряде участков по берегу острова образуются неглубокие заливчики 
с отлогим склоном дна и сравнительно незначительной глубиной.

В них на расстоянии 3 0 —40 м от берега глубина доходит до 4 м. В таких 
местах у берега наблюдается зона тростника—до глубины 2,5—3 м. Заросль 
тростника весьма редкая (4—5 стеблей на 1 кв м); среди заросли находим:— 
Litorella uniflora, Lobelia Dortmanna, Heleocharis acicularis; местами здесь 
же— Heleocharis eupalustris var. nigrispicata G. Zinserl3), Sagittaria sagittifolia  
и др. прибрежные растения.

Вглубь от зоны тростника располагается опускающаяся до глубины
6— 7 м зона погруженных в воду растений. Основным компонентом здесь 
является Potamogeton lucens\ примесь к нему: P. perfoliatus, P. compressus, 
P. pusillus, Elodea, Litorella, Chara strigosa, Nitella flex ilis , подводные мхи.

Вдоль восточного берега острова Ламбас на значительном протяжении 
и I и II зоны отсутствуют. Если не считать редких экземпляров тростника, 
то от берега до глубины 1,6—2 м растительности нет, а глубже, по гли­
нистой гиттии, до 7—7,5 м глубины расположена зона с превалирующим 
развитием Potamogeton lucens. Последний часто образует весьма густые и 
однородные заросли; к концу лета здесь можно насчитать до 4—5 экземп­
ляров на 1 кв м.

Переходим к заростанию Кирпичной губы.
Южный конец Западного полуострова представляет собой болыііую диа­

базовую скалу, круто спускающуюся к озеру. Скала покрыта зарослью 
из ольхи и березы. Дно у берега шириной до 2 м, каменистое, водных 
растений на нем нет. Дальше (профиль № 8) располагается от уреза воды до 
глубины 0,5 м, 10-ти метровой ширины 1-я зона с: Heleocharis palustris,
Н. acicularis, Equisetum, Phragmites, Potamogeton gramineus fo. heterophylla, 
Sagittaria sagittifolia, M yriophyllum  alterniflorum, Isoetes lacustris, Lobelia, 
Litorella, Elodea.

В следующей зоне, простирающейся до глубины 2,5 м, преобладает тро­
стник, местами уступая первенство камышу, местами оба развиваются 
в одинаковых количествах. На внешней границе этой зоны примешиваются,

!) Согласно B r o t h e r u s  V. F. (14).
3) Направление профиля 7-го по записи Г. К. не представлялось возможным провести 

точно, паэтому на прилагаемом плане он указан только предположительно двумя прерыви­
стыми линиями.

3) Определение Ю. Л. Ц и н з е р л и и г .
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наравне с растениями, свойственными первой зоне (исключая Heleoch. ра- 
lustris и Equisetum) — Potamogeton lucens и Polygonum amphibium.

Глубже следует зона с преобладанием Potamogeton lucens, местами раз­
вивающемся в одинаковых количествах с P. perfoliatus.

В подчиненном положении встречен ряд уже указанных растений, а также 
Nitella flexillis, Ch. strigosa, Ch, hispida f .  submunda, Lemna trisulca, Callit- 
rtche autumnalis, Stratiotes, Potamogeton compressus и др.

На расстоянии 125 м от скалы в сторону открытого озера расположена 
группа островков, а еще в 60 м значительный остров „Телячий" (см. карту).

Проливы между берегом, островками, и островом „Телячьим" (профиль 
№ 10) заняты погруженной растительностью, с преобладанием на глубине 
3—5 м. Potamogeton lucens, а на глубине 5—6 м — Elodea, водных мхов и 
Chara strigosa.

У островков и вдоль острова „Телячьего" густые заросли шириной до 
30 м тростника и камыша.

В глубине Кирпичной губы (также и Вачкой губы) наблюдается незна­
чительных размеров (площадь около 300 кв м) сплавина с сфагновым 
покровом (на плане „сп"). Наружу от нее расположены: или непосредст­
венно зона погруженных растений или до нее развита заросль тростника.

К северо-востоку сплавины в Кирпичной губе наблюдается довольно 
значительный, до 40.000 кв м, заболоченный участок типа заболоченных 
участков, расположенных по берегам Пертозерского протока (см. дальше). 
Здесь останавливаться на описании этих участков не будем.

По профилю № 9 можно судить о более или менее типичном зарастании 
северного берега Кирпичной Губы.

По краю указанного заболоченного побережья у уреза воды наблюдаются 
заросли осоки (Carex rostrata) и хвоща се значительной примесью рогоза 
( Typha angustifolia). Дальше простирается полоса — 15 м ширины с трост­
ником, Nymphaea Candida и хвощем, причем последний расположен по 
преимуществу ближе к берегу. Затем расположена полоса с преобладанием 
тростника (местами камыша) с примесью Chara, Heleocharis acicularis, 
Lobelia, Litorella, а еще дальше с глубины 1,5 м до 6 м наблюдаются или зарос­
ли с преобладанием Potamogeton lucens или однородные сомкнутые заросли 
хары — Chara strigosa (Charaetum purum). Лишь местами на границе зарослей 
Potamogeton lucens и хары пятнами развивается Nitella flexilis  (Lesp.) Ag.

На глубине 4—5 м к P. lucens местами примешиваются: Potamogeton per­
fo lia tus  и в меньшем количестве: Chara strigosa, Stratio tes, Elodea, Cerato- 
phyllum  demersuum, Potamogeton compressus, Lemna trisulca, Fontinalis, Scor­
pidium , Drepanocladus.

Дальше наблюдается ровная поверхность сильно заиленного дна, про­
стирающаяся почти по всей Кирпичной губе. На дне редкие Potamogeton 
lucens, P. perfoliatus и Stratiotes, чаще Chara strigosa, Elodea и местами 
(к востоку от острова Житкова) Ranunculus aquatilis. Potamogeton lucens 
местами сильно сгущается и образует хорошо заметные островки зарослей.

Ниже приводится таблица (см. табл. №  1) распространения водных 
растений по профилям, взятым в Западном заливе и в Кирпичной губе, 
занесенных на прилагаемую карту (рис. 1).

В таблице следующие условные обозначения: — для наклона дна: н. з .— 
незначительный; о — отлогий; кр. — крутой; пл. — дно плоское; для грунта: 
к. — камень; к. р. — камень россыпью; к. р. г. — камень россыпью на 
глине; г — глина или глинистая гиттия; п — песок; и — ил.

Для обозначения встречаемости растений использована десятибальная 
шкала N о г гі і n’a *).

!) Эта шкала была принята Г. К. в ее записях.
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Табл. 1
Таблица распределения водных растений по профилям, взятым в Западном заливе  

и Кирпичной губе (см. план) оз. Кончезера.

№ профиля [ 1 1 2 3 4 1 5 1 6 1 7 1 8 9 1 10
I 3 0 н a

Ширина зоны в м . . . — 3 4 3 2 I 18 - 1 10 15 —

П о л о с а .................• . . — — — — — 1 2 — — -  1 —

Ширина полосы в м . . — — 15 3 — — — —

Глубина в м ..................... - 0 -0 ,7 0 1 © 0 - 0 ,5j 0—0,5 0—0;2j 0,2—1 — 0 -0 ,5 0,5 —

Наклон дна . . . . .  . — к. кр. кр. кр. о. о. кр. о. -

Грунт ................................. — кр. кр. к. к. и. и. и. II. и 
и. —

1. Equisetum  heleocha- 
ris Е h г h .................

2. Isoetes lacustris L. .
3. Typha angustifolia L.
4. Sparganium  simplex 

L ......................................
5. Potam ogeton gram i­

neus L...........................
6. S ag itta ria  sag ittifo ­

lia L................................
7. Elodea canadensis 

R i c h .....................
8. Phragm ites commu­

nis T r i n .....................
9. Scirpus lacustris L. .

10. H eleocharis acicula­
ris R. В r, . : . . .

11. H. palustris R, В r. .
12. Eriophorum polysta- 

chium L.................... ....
13. Carex gracilis C u r t .
14. Polygonum am phi­

bium L. .....................
15. Nymphaea Candida 

P r e s l , .........................
16. Nasturtium  am phi­

bium (L) R. Br. . . .
17. Comarum palustre  L.
18. L itorella uniflora L.
19. Myriophyllum alter- 

niflorum L, . . . .
20. M. spicatum  L .
21. Pedicularis palustris. 

L.....................................
22. Galium palustre  L. .
23. Naumbourgia thyrsi- 

flora R e h b, . , . . .
24 Lodelia D orm anna L.
25. Scorpidium scorpioi- 

des (L.) L i m p r.
26. Calliergon cordifo- 

lium (H e d w.) K in d 'r.
27. D repanocladus exan­

nu la tus (G il m b.) . . 
W a r n s t ..................

28. Chara strigosa A. Br.
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Пофиль ............................. 1 2 3 4 5 6
1

7 І
8 9 1 0

Ширина зоны в м. . . 7 22 22 20 48 67 — — 40 j 5

П о л о с а ............................. 1 2 1
2

1 2 1 2 1 2 1 2 3 — - 1 — —

Ширина полосы в м. . . 5 2 — — 5 17 5 15
! *

28 21 40 6 — — — —

Глубина в м.......................... 0 2 0,7 - 2

i/T
cT
iuo

o '
0,5 —2 0 ,5 -3 1 1 - 2 2 - 3

1

і со
1LC

о 0
,5

-3 0—С

Наклон дна . • . . . . к p. к n. кр-. кр. к p. кр. п. н. 3. н. 3.!
і

О. О. кр.

Грунт ................................. кр. r. кр. r. г. и. г. и. и. и. и. — и. п. я. кр.
г.

1. Equisetum  heleocha­
ris Е h г......................... _ _

1

i _
1i

1
1
1
_

!
3 1 _ 1

2. Potam ogeton lucens 
L...................................... 1 4 3 1 1

3. P. gram ineus L. . . — 1 1

4 Elodea canadensis 
R i c h .............................

5. Phragm ites commu­
nis T r i n .................

3

4

3

7

1

3

1

2

2

9 6 — 9 8 3

1

6

1

1

а>
>0
СО

3

6

1

6

1

5

6. Scirpus lacustris  L. — — 6 — 7 — 7 - 4 2 6
Н
О

4 5 6і

7. H eleocharis acicula- 
ris R. В r ..................

н
3 1

8. H. palustris B. Br. . Ь — 2 1

9. Polygonum am phi­
bium L...................... 1

н
о 4 1 1

10. L itorella uniflora (L) 
A u e  r s h . . • . . . 6 9 9 _ 2 5 9 6 10 6 4 1 х 8 6 8

11. Myriophyllum alter­
niflorum J) ................. 3 3 2 — - 2 2

.
2 1 1 3 1 1

X
о 3 1 3

13. Labelia Dortmanna 
L................................ 1 1 2 3 1 —

со
— — 1

13. Scorpidium scorpi- 
oides (L) L i m p r . — 4 —

14 Chara strigosa A g. — — — — 3 6 1

15. N itella flexilis
( L e s p )  Ag.................

1 1 h і - і
2

2
—

i) Только со стороны Телячьего острова.
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Ill з о н а

Профиль 1 ! 3 4 5 в 7 8 9 ! Ю1

Ширина зоны в м. 20 12 15 15 48 30 330 120

Осо 80

Полоса . . ................. 1 2 1 2 — — 1 2 — 1 2 3 _ — —

Ширина полосы в м. 12 8 84 4 — — 18 30 140 80 110 — —

<=> іОі ю 1
Глубина в м...................... 2-- 5 i2—3 3 - 4 іО 2 - 5 3 - 3—8 0 —4

*?
1ю

<сГ со 1 о> ~О
і 1 О)

1 1 с-7 ІО ■СО

Наклон дна . . . . . . кр. кГ. кр. кр. кр. к р. кр. кр. 0. 0. 0. 0. 0. 1 °* 0.

Г р у н т ............................. .... г. г. г. г. г. с. 
и. г. с н. и. р. к. гг г. с. 

и. и. и.

о
e g

\ ё  1
СО о

1 . Isoetes lacustris  L. . 1 1 1 1 1 3 1 1 1 3
2. Potam ogeton lucens

L...................................... 6 1 6 2 7 3 7 2 а А — — 4 5 7
3. P. com pressus L . . 3 — 3 1 3 1 2 2 ’ 3 — — — 3 5 1
4. P. gram ineus L. . . 3 — 3 1 1 1 1 1 — . — — — 1 1 1
5. P, perfoliatus L. . . 3 6 3 6 6 3 6 1 1 — — — 3 6 3
6. S tra tio tes  aloides L. 1 2 1 1
7. Elodea canadensis

R i c h  К  . ; . . . . 3 1 — — 5 6 5 5 1 — — — 4 3 4
8- Phragm ites commu­

nis T r i n ................. -- — — — — — --- — — 2 — — — -- --
9. Lem na trisu lca  L. . — — — — 1 1 7 4 5 2

10- t'olygonum am phi­
bium L.......................... --- — — — — _ -- — — — — — 5 — --

1 1 . Ceratophyllum  de-
mersum L. . . . . . — — 3 2 1

12. Ranunculus aquatilis
L ................... .. . . ■ . -- — — — — 1 -- — — — — — — 1 1

13. Litorella uniflora L. . ъ 3 7 2 8 8 3 — — — — — 6 6 8
14. Callitriche au tum na-

lis . . . * . . * «>.. . 2
15. Meriophyllum alter-

niflorum L................... 3 1 5 7 1 1 8 — 1 — — — 2 1 2
16. M. spicatum  L. . . . 1 3 1 1
17. Fontinalis antipyre-

tica L ............................. 1 7 2 7 5
18. Scorpidium scorpioi-

des (L.) L i fn p r . . 6 4 7 8 3 3 3
19. D repanocladus exan-

n u la tu s  (C iim b .)
W arnst . . . — — — — 1 1 1 1 б — — 4 1 ■ 7

20. Rhynchostegium  rus- Л •
ciforme В г............... • — — — — — — -- — О — — 2 — — —

21. C hara strigosa  A .B r. 3 7 3 6 1 5 2 8 6 7 10 6 7 9 3
22. Nitella flexilis

(L e s p.) A g ................
'

2 3
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В сентябре 1929 г. был произведен объезд вдоль всего коренного берега 
и вдоль берегов всех островов северной части озера Кончезера к северу 
от линии соединяющей Западный коренной берег озера и Западный берег 
озера и касающийся южных оконечностей островов Ламбас и Пал.

В результате объезда удалось отметить наилучше выраженные ассоциации 
водной растительности свойственные северным участкам озера Кончезеро 
и произвести рекогносцировочное обследование этих ассоциаций.

Ниже приводится список и краткое описание отмеченных ассоциаций.
Список ассоциаций, посколько учет их произведен только рекогносци- 

ровочно, не претендует на полноту. Последующее изучение даст возмож­
ность расширить и уточнить приводимый список.

При каждом из названий тех ассоциаций, местонахождение которых наме­
чено на плане, в скобках стоит его условное буквенное обозначение.

На прилагаемом плане высшей водной растительности намечены местона­
хождения лишь наиболее редких ассоциаций, ассоциации же часто встре­
чающиеся, обычные в озере Кончезере, на плане не обозначены.

На приводимом схематическом плане площадь, занятая водными расте­
ниями заштрихована черточками. Точками обозначены площади на которых, 
по некоторым наблюдениям (принос водных растений при ловле неводом, 
принос обрывков свежих водных растений— главным образом мхов и элодеи 
при драгировках и т. д.) можно предполагать наличие водных растений.

Тонкой линией, проведенной более или менее параллельно к берегам озера 
и вдоль островов, обозначена наблюдаемая граница растительности, возвы­
шающейся над водой и растительности с листьями плавающими на воде.

Как видно площадь, занимаемая погруженной -растительностью, в оз. 
Кончезере во много раз превышает площадь, занимаемую растительностью 
возвышающейся над поверхностью воды1).

Если же учесть такие данные по площади занятой водными растениями 
в озере Габозеро 2) или в озере Пертозеро, то заметим, что в них вообще 
водная растительность занимает ничтожную площадь поверхности дна озера 
в виде узкого окаймления берегов. «

В северной части озера Кончезеро легко заметить, что заросли растений, 
возвышающихся над водой, тянутся сравнительно узкой полосой вдоль 
берегов озера и его островов, погруженные растения, образующие 
так называемые „подводные луга“ (в Кончезере образованные главным 
образом водными мхами и местами харой или элодеей) занимают 
большие площади дна озера. Также легко заметить, что к югу, в открытой 
части озера, где изрезанность берегов незначительна и дно имеет крутой 
уклон, заросли водных растений также очень узки (проф. 2— 6).

Пре дположительно такое распределение водных зарослей можно объяснить 
следующим. Глубина во зсей обследованной части озера Кончезера незна­
чительна, достигая местами 12 м., в среднем же до 6—8 м. Таким образом, 
большая площадь по глубине доступна высшим растениям. Кроме того, зна­
чительная изрезанность береговой линии, обусловленная наличием нескольких 
губ (заливов) и большим количеством островов, также создает условия для 
быстрого развития водной растительности, т. к. возможно смыкание заросли, 
надвигающейся от одного берега, с зарослью, тянущейся вдоль другого 
берега — расстояния от берега до берега в губах и между островами обычно 
не превышают 100—200 ж. (см. план). Также имеет значение наличие на берегу

О Северная часть оз. Кончезеро очень показательна в отношении того, насколько неверно 
может быть заключение о зарастаемостн озера по видимому краю зарослей тростника или 
камыша и растений с плавающими листьями.

2) См. план в стаі ье Г. К. Л е п и л о в о й .  1933. (5)
То же наблюдается по всему западному берегу Кончезера, начиная с профила 5 и до 

деревни Пуйскія Чу на, расположенной в южном конце озёра.
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3-х деревень и возделанных полей на всех берегах, сток воды с которых 
ведет к постепенному и постоянному удобрению прилегающих частей озера, 
способствующему хорошему развитию водных растений.

Растительные группировки северной части оз. Кончезера нами классифи­
цируются следующим образом:

Следуя В. и В. П е т р о в ы м  (6), мы различаем четыре формации:
1. Формация прибрежных растений.
2. Формация растений, возвышающихся над водой.
3. Формация растений с листьями, плавающими на поверхности воды.
4. Формация погруженных глубоководных растений, а в составе их ряд 

групп ассоциаций с отдельными ассоциациями.

группы  а с с о ц и ац ий

і. Cariceta.

II. Butometa

А. Ф о р м а ц и я  п р и б р е ж н ы х  ра с т е н и й .

с а с с о ц и а ц и я м и .
1. Caricetum rostratae caricosum gracilis.
2. Caricetum rostratae caricosum Goodenowii.
3. Caricetum rostratae menyanthosum trifoliatae.
4. Caricetum rostratae equisetosum Heleocharidis.
5. Caricetum gracilis equisetosum Heleocharidis. 

Недостаточность наблюдений не позволяет вы­
делить отдельные ассоциации.

Б. Ф о р м а ц и я  р а с т е н и й ,  в о з в ы ш а ю щ и х с я  н ад  водой.

Hi. Equiseteta heleo­
charidis

IV. Phragmiteta
‘A

Scirpeta lacustris.
KxCi / / , . .

6. Equisetetum Heleocharidis purum.
7. Equisetetum Heleocharidis potamogetonosum natantis.
8. Equisetetum Heleocharidis polygonosum amphibii.
S. Equisetetum Heleocharidis phragmitosum.

10. Phragmitetum purum.
11. Pragmitetum scirposum lacustris.
12. Phragmitetum typhosum angustifoliae.
13. Phragmitetum scolochloosum.
14. Phragmitetum nymohaeosum candidae.
15. Phragmitetum equisetosum heleocharidis.
16. Phragmitetum potamogetonosum lucentis.
17. Phragmitetum litorellosum.
18. Scirpetum purum.
19. Scirpetum phragmitosum.
20. Scirpetum equisetosum heleocharidis.
21. Scirpetum nymphaeosum candidae.
22. Scirpetum nymphaeosum tetragonae.
23. Scirpetum nupharosum lutei.
24. Scirpetum potamogetonosum natantis.
25. Scirpetum typhosum angustifoliae.

S . Ф о р м а ц и я  растений с л и с т ь я м и  п л а в а ю щ и м и  на пов ер хно сти  воды.

26. Potamogetonetum natantis purum.
27. Polygonaetum amphibii purum.
28. Nupharetum lutei purum.



Г. ф о р м аци я  п о г р у ж е н н ы х  растен и й .

29. Potamogetonetum lucentis purum.
30. Potamogetonetum [lucentis potamogetonosum per- 

foliati.
31. Potamogetonetum perfoliati subpurum.
32. Potamogetonetum lucentis potamogetonosum prae- 

longii. <VJ-t ' *'• ' '
33. Potamogetonetum compressii purum.
34. Elodeetum profundiorum.
35. Elodeetum vadosum.
36. Myriophylletum alterniflorii purum.
37. Stratiotetum aloides subpurum.
38. Litorelletum uniflorae purum.
39. Charetum purum.
40. Heleocharidetum acicularis purum.

Почти все названия ассоциаций, перечисленных в списках, нами приво­
дятся впервые, хотя зарастания, соответствующие или подобные некоторым 
из перечисленных ассоциаций, в литературе уже отмечались.

Ниже перечисляется некоторые из уже известных ассоциаций, близких 
по составу к обнаруженным в оз. Кончезере:

Автор. Ассоциации, уже отмеченные 
в литературе. Ассоциации в оз. Кончезеро.

Miljan (16) Caricetum ro stra tae  equisetosum Caricetum rostratae equisetosum
heleocharis. Heleocharidis.

»» Caricetum ro stra tae  m enyanthido- Caricetum ro s tra ta  m enyanthosum
sum trifo liatae trifoliatae.

Caricetum rostratae caricosum Goo- Caricetum ro stra tae  caricosum Goo-
denoughii. denowii.

Schoenoplecteto-Phragm itetum  
„ phragm itosum .

Schoenoplecteto-Phragm itetum
schoenoplectosum .

Scirpetum  phragm itosum .

Schoenoplecteto-Phragm itetum
typhosum .

Scirpetum typhosum  angustifolii.

S tra tio tetum  aloides hydrocharido- 
sum  m orsus ranae.

S tra tio te tum  aloides subpurum .

Potametum perfoliati potam etosum Potam ogetonetum  lucentis potamo­
* lucentis. getonosum  perfoliati.

Potam etum  perfoliati. Potam ogetonetum  perfoliati sub­
С. А. Дамская. Группировки: S tra tio tes aloides. purum. •

Scirpus lacustris +  Phragm ites com­ S tra tio tetum  aloides subpurum.
m unis. Scirpetum  phragm itosum .

Как уже указывалось, Иванов (4) различает четыре зоны зарастания 
озера: прибрежную, камышевую, зону растений с плавающими листьями 
и зону рдестов — все эти зоны полностью соответствуют формациям, отме­
ченным Петровыми (6) и принятым нами.

Сукачев (9), а следуя ему и Цинзерлинг (11) дают более дробную зональ­
ность: 1) мелководная зона, 2) зона камышей, 3) зона водяных лилий 4) зона 
широколиственных рдестов, 5) зона макрофитов и 6) зона микрофитов. 

fv * -
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4 и 5 зоны Сукачева входят в понятие формации погруженных растений 
и нами рассматриваются как первая и вторая полосы зарастания в преде­
лах 4-й зоны.

Таким образом, уже давно принятое зональное распределение водной 
растительности, обусловленное в первую очередь наклоном дна и глубиной, 
полностью подтверждается и на примере Северной части оз. Кончезера, 
и на примере других озер Кончезерской группы (Пертозерский проток — 
см. ниже, Габ-озеро — 5).

При исследовании целого ряда водоемов можно столкнуться с почти 
полным отсутствием зональности в распределении макрофитов—напр, в неглу­
боких с одинаковой по всей площади глубиной прудах, в глубоко вдаю­
щихся небольших заливах более крупных озер, особенно если такие заливы 
обладают очень слабым наклоном у берегов и совершенно плоским дном 
при незначительных глубинах. В таких водоемах не сказываются влияние 
глубины и наклона дна и распределение растительных ассоциаций зависит 
от других факторов, обуславливающих смешанное пятнистое распределение 
их. В качестве примеров такого распределения ассоциаций можно указать 
отчасти на Якушову Губу Пертозера (см. ниже), некоторые участки Кир­
пичной г'убы, Сявной и Вачкой губ озера Кончезера и т. д.

В таких местах мы можем наблюдать и ряд ассоциаций, которые в откры­
тых плесах озера развиваются только на соответствующих глубинах не 
зонально (напр, ассоциации: Phragmitetum purum, Polygonaetum amphibii purum, 
Potamogetonetum natantis purum) и ряд ассоциаций, более или менее свой­
ственных именно подобным местам (напр.: Butometa, ряд хвощовников, неко­
торые Phragmitetum и Scirpetum, Nupharetum lutei purum, Stratiotetum aloides 
purum, Elodeetum vadosum, Heleocharidetum acicuiaris purum).

В открытых же плесах озера, те или другие ассоциации, как правило, 
распределяются строго концентрически, прерываясь или заменяясь одно 
другим только в зависимости от изменившихся в данном месте: глубины, 
наклона дна и прозрачности воды.

I- Ф о р м а ц и и  п р и б р е ж н ы х  растен и й .

Группа ассоциаций C a r i c e t a  r o s t r a t a e  встречается весьма часто по 
урезу воды, на низких заболоченных берегах; весной заливается водой. 
Можно выделить следующие ассоциации:

1. C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  c a r i c o s u m  g r a c i l i s
2. „ n „ G o o d e n o w i i
3. , „ m e n y a n t h  o s u m
4. „ e q u i s e t o s u m  H e l e o c h a r i d i s

Первая и вторая ассоциации встречаются при меньшей увлажненности, 
заливаются водой только весной, хотя вторая может встречаться и на 
местах, в продолжение всего вегетационного периода покрытых водой на 
глубину в несколько см. Третья и четвертая могут быть причислены к ти­
пичным водным зарослям прибрежной зоны, встречаясь на глубинах 
до 20—30 см. Третья, кроме того, часто играет значительную роль по краю 
сплавин в губах Кирпичная и Вачкая и в устьях, впадающих в озеро 
ручейков.1)

Более или менее постоянными компонентами этих четырех ассоциаций

О Из других осочников также можно указать на ассоциацию Caricetum gracilis equiseto­
sum Heleocharidis (С. g.), встреченную только в западном заливе (см. проф. J4 б, тамже и 
описание) и в Сявной губе, "

Биологическ . ст ан ц и я—2
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можно назвать следующие растения: хвощ, Sparganium simplex, P. gram i­
neus ( / .  terrestris и f .  heterophylla), Sagittaria sagittifolia, Carex gracilis,
C. rostrata, C. vesicaria, Calla palustris, Galium palustre, Pedicularis palustre, 
M enyanthes.

В ассоциациях третьей и четвертой, развивающихся на участках, по­
стоянно покрытых водой, кроме указанных, встречаются: Typha angusti- 
fo lia  (местами;, Sparganium minimum, Sp. ramosum, P. perfoliatus var. corda- 
tolanceolatus, Alisma, Butomus, Scirpus (местами;, Heleocharis palustris,
H . acicularis, Carex, Goodenowii, C. diandra, Lemna minor, Lemna trisulca, 
Polygonum amphibium. Ranunculus lingua (в Caricetum e q u ise to su m ), Subularia 
aquatica, Nasturtium amphibium, Cicuta virosa. В ассоциациях Caricetum ros­
trata caricosum gracilis и caricosum Goodenowii могут также произростать 
Calamagrostis neglecta, Eriophorum polystachium, Lisimachia vulgaris. Из мхов 
встречены виды Drepanocladus и Calliergon.

Ассоциации B u t  о т  e t a — принадлежат к жизненным ассоциация в 
оз. Кончезеро. Встречаются обычно в местах некоторого естественного 
(напр, вынос органического детрита в устье ручья в Сявной губе, 
впадающего с Восточного берега губы, близь полуострова Пурас-наволок) 
или искусственного загрязнения, — поблизости деревень, вблизи мест, где 
скот заходит в озеро для питья воды и т. п. (например, непосредственно 
к Ю. от с. Кончезера; близь деревни Восточной со стороны Сявной 
губы и т. д.).

В настоящее время наблюдается весьма интенсивное захватывание про­
странства зарослями butomus urnbellatus и вытеснение им других растений.

Примесь других растений совершенно не характерна и всецело зависит * 
от того, в каком месте Butomus начал развиваться и за счет какой расти­
тельной группировки он завладевает площадью.

В Кончезере наблюдаются места, где Butom us вытесняет хвощ с Subularia, 
тростник и даже элодею.

Когда Butomus уже образует сеть своих корневищ, то между последними 
в значительном числе начинают развиваться Hydrocharis morsus ranae, 
Lemna minor, L. trisulca (иногда Nuphar pum ilum  и N. luteum).

II. Ф о р м а ц и я  растен и й  в о з в ы ш а ю щ и х с я  над  водой.

I руппа ассоциаций E q u i s e t e t a  h e l e o c h a r i d i s —-весьма обычная для 
Карельских озер; в оз. Кончезеро представлена в меньшей степени, чем 
в других соседних озерах.

В этой группе можно различить несколько ассоциаций, из которых 
наиболее хорошо выражены и чаще встречаются:

1. E q u i s e t e t u m  H e l e o c h a r i d i s  — p u r u m
2-(, „ „ p o t a m o g e t o n o s u m  n a t a n t i s
З.л » я p o l y g o n o s u m a m p h i b i i
4- » „ p h r a g m i t o s u m  c o m m u n i s

Эти ассоциации обычны для первой зоны в губах и других более или 
менее защищенных от прибоя местах с илистым дном. Занимают обычно 
глубины до 1 м, изредка заходя и до 2 л

Как примесь к основным компонентам этих ассоциаций могут быть: 
Isoetes lacustris. j . echinospora, Sparganium minimum, P. pusillus, P. natans, 
P. alpinus, P. perfoliatus (главным образом var cordatolanceolatus), P. gram i­
neus (c / .  heterophylla и terrestris), P. lucens, Sagittaria, Alisma, Hydrocharis 
morsus ranae, Stratiotes, Elodea, Phragmites, Heleosharis acicularis, Lemna
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trisulca, Lemna minor, Polygonum amphibium, Nymphaea Candida, N. tertra- 
gona, Nuphar luteum, N. pumilum, Ceratophyllum demersum, Subularia, Callit- 
riche autumnalis, M yriophyllum spicatum, M . alterniflorum, H ippuris vulgaris, 
Cicuta virosa, Nlenyantes, Naumburgia thyrsiflora, Lisimachia vulgaris-, виды 
Drepanocladus и С alii ergon.

В состав 4-ой ассоциации, кроме того, могут входить Typha angustifolia, 
Sparganium simplex, S. ramOsum, Butomus, Heleocharis palustris, Carex vesi- 
caria, C. rostrata.

Перейдем к чисто водным ассоциациям, постоянно, даже при самых 
засушливых летах, покрытых водой озера и встречающихся на глубинах, 
примерно, от 40 см и до предельной глубины распространения в озере 
высшей растительности.

Группа ассоциаций P h r a g m i t e t a  c o m m u n i s .  Самой обычной ассо­
циацией составляющей обычно или вторую зону полностью или крайню ю 
внешнюю полосу ІІ-ой зоны, является чистый P h r a g m i t e t u m  c o m m u n i s  
p u r u m ,  обычно на местах с плотным глинистым или, каменистым дном.

В группе ассоциаций Phragmitetum удается различить еще следующие 
группировки:

1. P h r a g m i t e t u m  s c i r p o s u m  l a c u s t r i s
2. „ t y p h o s u m  a n g u s t i f o l i a e  (P. t.)
3. „ s с о l о с h I os  u m (P. sc.);
4. „ n y m p h a e o s u m  C a n d i d a e;
5. „ e q u i s e t o s u m  h e l e o c h a r i d i s ;
6. „ p o t a m o g e t o n o s u m l u c e n t i s ;
7. я l i t o r e l l o s u m .  Wru*4'p<.xou.^'.

1 и 5 ассоциации наравне с P h r a g m i t e t u m  p u r u m  входят в число 
наиболее обычных ассоциаций и развиваются: первая в виде внешней и 
обычно довольно узкой полосы, а вторая в виде первой, т. е. ближайшей 
к берегу полосы зоны растений возвышающихся над водой.

Вторая ассоциация встречается лишь в глубоких заливах и не занимает 
больших площадей. В северной части озера Кончезера она хорошо выра­
жена только в северных концах губ Кирпичной, Вачкой и Сявной.

Ассоциации 3, 6 и 7 встречаются сравнительно часто, но также не 
занимая больших площадей.

7-ая ассоциация встречается обычно вдоль каменных берегов некоторых 
островов, на глубине от 0,5 до 2 м — напр, у о-вов Телячьих, Рыбачьих, 
Ламбаса и др. Заросли Phragmites-Litorella обычно не сомкнутые, между 
отдельными растениями часто наблюдаются „прогалины“ чистого дна 
(обычно глинистого). На каменистом дне также могут оба растения встре­
чаться вместе, но здесь они образуют настолько прореженную заросль, 
что говорить об определенной ассоциации не представляется возможным.

3, 4 и 6 ассоциации: Phragmites -\-Scolochloa, Phrgm ites-\- Nymphaea 
Candida  и Phragm ites -j- Potamogeton lucens развиваются обычно узкой 
полосой вдоль внешнего края более однородных Зарослей тростника (ассо­
циации P h r a g m i t e t u m  p u r u m ) ,  образующих вторую зону зарастания.

Примесь других водных растений в ассоциациях Phragmitetum  обычно 
незначительна и неразнообразна.

Обилие растений, примешанных к заросли тростника, стоит в прямой 
зависимости от сомкнутости его заросли. В сомкнутых зарослях обычно 
других растений или не бывает вовсе или же они представлены малым 
количеством экземпляров.

Группа ассоциаций S c i r p e t a  l a c u s t r i s  (очень близка K P h r a g m i t e t a ) .
S c i r p e t u m  p u r u m  образует характерную внешнюю полосу ІІ-ой зоны
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в местах с малым уклоном дна или на более или менее больших ровных 
площадях дна с толстым слоем ила (обычно крупнодетритной гиттии) и 
достаточно защищенных от волнения. При „мягком" грунте (большой 
заиленности) может образовывать совершенно однородную, сомкнутую за ­
росль (до 800—850 экземпляров на 1 кв. м) Площадка такой заросли рас­
положена, например, около деревни Западной к северу от нее, против 
острова Толстого (см. план).

В местах с более твердым грунтом образуется ассоциация S c i r p e t u m  
p h r a g m i t o s u m .

В местах более подверженных прибою эта ассоциация по внешней 
стороне ІІ-ой зоны переходит в ранее упомянутую P h r a g m i t e t u m  s c i r -  
p o s u m .  Эта же последняя ассоциация впоследствии переходит в S c i r p e ­
t u m  p h r a g m i t o s u m .

Из других, более ясно выраженных, но обычно встречающихся споради­
чески и не занимающих больших площадей ассоциаций отметим:

1. S c i r p e t u m  e q u i s e t o s u m  h e l e o c h a r i d i s ;
2. )C a^u .J -  n y m p h a e o s u m  c a n d i d a e  (или t e t r a g o n a e ) ;
3. „ n u p h a r o s u m  l u t e u m ;
4. „ . p o t » m o g e t o n o s u m  n a t a n t i s ;
5. „ t y p h o s u m  an gu  s t i f о 1 i a e. к,-

Последняя встречается редко, в местах сильно заросших, защищенных 
от волнения, около уреза воды, на мелких местах, занимая небольшие 
площадки среди других ассоциаций.

Встречаемость видов водных растений в ассоциациях Phragmitetum и 
Scirpetum сведена в нижеследующей табличке (№ 2).

Ф о р м а ц и и  п о г р у ж е н н ы х  р а с т е н и й  и р а с т е н и й  с п л а в а ю ­
щ и м и  л и с т ь я м и .

Из группировок, свойственных зоне погруженных растений, отметим:
1 ) P o t a m o g e t o n e t u m  l u c e n t i s  p u r u m  с явным преобладанием 

P. lucens, иногда образующим однородную сомкнутую заросль;
2 ) P o t a m o g e t o n e t u m  l u c e n t i s  p o t a m o g e t o n o s u m  p e r f o l i a t i ;
3) P o t a m o g e t o n e t u m  p e r f o l i a t i  s u b p u r u m  с явным преобладанием 

P. p e r f o l i a t u s ,  однако, развитую в Кончезере (и в других озерах Конче­
зерской системы) редко и никогда не образующую сомкнутую заросль; 
обычно в этой ассоциации есть примесь P. lucens (с отметкой до 5—6).

4) P o t a m o g e t o n e t u m  l u c e n t i s  p o t a m o g e t o n o s u m  p r a e l o n g i  
(P. 1. p. p.) крайне редкая группировка, встречающаяся лишь изредка 
небольшими пятнами (например, в Кончезерской губе у южной оконечности 
Боярского Наволока).

В указанных ассоциациях P o t a m o g e t o n e t u m  примесь других водных 
растений однообразна и представлена следующими видамй, развивающи­
мися в незначительном количестве: lsoetes lacustris, I. echinospora, Potamo­
geton filiform is, P. obtusifolius, P. pusillus, P. alpinus, Stratiotes, Heleocharis 
acicuiaris, Lemna trisulca, Ceratophyllum demersum, Callitriche autumnalis 
M yriophyllum spicatum, Potamogeton gramineus (особенно в зарослях P. lucens), 
P. compressus. Местами чаще других встречаются P. rutilus, M yriophyllum  
alterniflorum, Elodea и Chara strigosa.

5) P o t a m o g e t o n e t u m  c o m p r e s s l  p u r u m  — обычно занимает опре­
деленную полосу и зоне погруженных растений, образуя сомкнутый покров 
(без примеси других растений) на глубине 4—5 (реже 6) м. вглубь от полос, 
образованных группировками с P. lucens и P. perfoliatus.

Представляется возможным также выделить следующие ассоциации, встре­
чающиеся в Кончезере, хотя и часто, но крайне разбросанно и занимающие 
обычно небольшие участки.
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6) P o t a m o g e t o n e t u m  n a t a n t i s  p u r u m .
7) P o l y g o n a e t u m  a m p h i b i i  p u r u m ;
8) N u p h a r e t u r r i  l u t e i  p u r u m ;
9) M y r i o p h y l l e t u m  a l t e r n i f l o r i  p u r u m .
Располагаются они обычно вдоль внешнего края зоны тростника в виде 

узких полос.
Видовой состав растений в зарослах P. natans и Polygonum amphibium  

также более или менее одинаков. Заросли первого встречаются обычно на 
более мягких грунтах, заросли второго на более твердых (например, на 
глинистой гиттии или кварцевой гиттии1).

P. natans образует обычно заросли, которые благодаря большому коли­
честву плавающих листьев сильно затеняют дно почему примесь других 
водных растений в Potamogetonetum natantis вообще незначительно и по 
общей массе входящих в состав растительностей и по видовому разнообразию.

В этой ассоциации удается обнаружить: Isoetes lacustris, Potamogeton 
pusillus, P. alpinus, P. perfoliatus, P. gramineus, P. lucens, Hydrocharis mor­
sus ranae, Elodea (обычно слабые экземпляры), Lemna trisulca, Polygonum  
amphibium, виды Nymphaea и Nuphar, Ranunculus aquatilis, M yriophyllum  
alterniflorum.

B P o l y g o n e t u m  a m p h i b i i  кроме указанных для P o t a m o g e t o n e ­
t u m  n a t a n t i s  отмечены также: Heleocharis acicularis, Stratiotes, хары, под­
водные мхи — виды Drepanocladus, Scorpidium  и Calliergon.

Примесь других водных растений в зарослях Nuphar luteum  и M yriophyl­
lum alterniflorum  также случайна и незначительна. В N u p h a r e t u m  l u t e u m  
чаще других встречаются: N uphar pumilum, виды Nymphaea и Elodea.

10) Ассоциация S t r a t i o t e t u m  a l o i d e s  s u b p u r u m * )  занимает незна­
чительные площади в местах, где дно ровное, на глубинах от 2 до 5 м, 
вглуби заливов по внешней границе зарослей тростника или кцмыша.

Обычно образует чистые однородные заросли, изредка с незначительной 
примесью других растений: Chara strigosa, Nitella flexilis , Potamogeton gra­
mineus, P. pusillus, Elodea-, иногда над Stratiotes возвышаются Myriophyllum, 
Ceratophyllum, P. lucens или P. perfoliatus.

И )  Ассоциация L i t o r e l l e t u m  u n i f l o r a e  p u r u m  развивается, местами, 
около островов, на каменистом или илистом дне, на глубинах от 0 до 3 м., 
при отсутствии в таких местах тростника, обычно переходя с понижением 
дна в P h r a g m i t e t u m  l i t o r e l l o s u m  u n i f l o r a e .  В большинстве случаев 
образует однородные чистые заросли.

12) Ассоциация Н е 1 е о с h a r i  d e t u  m a c i c u l a r i s  p u r u m — сравнительно 
редкая ассоциация, на плешинах, на глинистом дне, вглубь от зарослей 
тростника на глубинах 2—4 м.

13) А с с о ц и а ц и я  C h a r e t u m  p u r u m  {Chara strigosa) обычно образует 
чистые сомкнутые заросли на глубине 1,2 — 2,5 м. (реже до 3,5 м.) наружу 
от внешнего края зарослей тростника. Этой ассоциацией заняты большие 
участки дна Кирпичной губы и Западного залива. На границе с тростником 
к Ch. srigosa  могут примешиваться Ch. h ’spida var submunda и Nitella 
flexilis.

1) Обозначение соответственно классификации, предложенной М. М. С о л о в ь е в ы м  
и Л. А. Б е л о г о л о в о й  (8)

2) В 1920 г. озеро Кончезеро было посещено П. Ф. Д о м р а ч е в ы м ,  который впослед­
ствии в своей работе (2) писал: „что же касается типичного ингредиента процессов зарастания 
S tra tio te s  aloides, то это растение наблюдалось нами . . . только на озере Кондозере и По- 
роштозере*.

Был ли S tra tio tes Д о м р а ч е в ы м  не обнаружен или же его тогда в Кончезеро не было 
— вопрос открытый, но возможно, что он действительно появился в нем уже после 1920 г.—
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А с с о ц и а ц и и  E l o d e e t a  c a n a d e n s i s .  Почти чистая.заросль Elode,a 
часто сомкнутая, развивается главным образом у деревень, у стоянок 
рыбацких лодок и вообще в местах некоторого загрязнения или в местах, 
где так или иначе сказывается деятельность человека.

Чрезвычайно жизненная ассоциация, надвигающаяся интенсивно на пло­
щади, занятые другими растениями и вытесняющая их с этих площадей. 
Может занимать глубины вплоть до 7 м., заходя языками до 9 м.

Наиболее обильно встречается в Северной части озера Кончезеро: — 
1) вдоль набережной села Кончезера, 2) в протоке, ниже шлюза Кончезер­
ской плотины и при выходе этого протока в озеро, 3) вдоль берега около 
деревни Восточной, со стороны Вачкой губы, 4) тоже со стороны Сявной 
губы, 5) вдоль берега у деревни Западной против острова Толстого, 6) тоже— 
со стороны Западного залива, 7) во многих пунктах в районе островов 
Телячий, Марты, Пал и др., 8) вдоль берега Сявной губы у деревни Кон- 
чезерская Чупа и т. д.

В зависимости от глубины различаются ассоциации элодеи:
г л у б о к о в о д н а я  — E l o d e e t u m  p r o b u n d i o r u m
и м е л к о в о д н а я  — E l o d e e t u m  v a d o s u m .
В обоих ассоциациях в отношении количественного развития отдельных 

видов бесусловно превалирует элодея, другие водные растения встречаются 
лишь единичными экземплярами, рассеянно, иногда группами.

В глубоководном E l o d e e t u m  озера Кончезера таковыми могут быть: 
Isoetes lacustris, P. pusillus (иногда образует значительные группы среди 
элодеи), P. rutilus, Р  gramineus, M yriophyllum alterniflorum, в мелководном 
E l o d e e t u m  к указанным еще следует добавить: Heleocharis palustris, Lemna 
trisulca (иногда в порядочном количестве), Nymphaea letragona, Nuphar pum i­
lum, Ceratophyllum demersum, Subularia aquatica (где заросль элодеи разре­
жена), Equisetum Heleocharis, Sparganium minimum, Sp. simplex, Potamogeton  
obtusifolius, Sagittaria sagittifolia.

Заросли Heleocharis eupalustris Lindb. til. var. nigrispicata G. Zlnserl (H. p.).
Эта растительная группировка занимает обычно весьма незначительные 

площади при вполне определенных экологических условиях, а именно — 
в защищенных от прибоя местах на песчаных отмелях, однако, при доста­
точном увлажнении.

Встречается часто по урезу воды, где дно — крупнозернистый песок. 
Заросль обычно разобщенная и однородная.

Небольшие участки можно встретить по всему озеру, вдоль берегов и на 
островах.

Заросли Heleocharis eupalustris с сопровождающими его, обычно, единич­
ными растениями: хвощем, тростником, Sparganium sim plex Heleocharis 
acicularis, Subularia aquatica, Litorella, Comarum  не образуют сомкнутого 
покрова, а являются, повидимому, группировками растений, в которых еще 
не установились какие либо фитоценотические взаимовлияния. Поэтому, 
следуя Ш е н н и к о в у  (13), подобные заросли не рассматриваются как ассо­
циации.

Обратимся к начатым Г. К. Л е п и л о в о й  в 1928 г. наблюдениям за ско­
ростью процесса зарастания в оз. Кончезеро. Этих наблюдений мало для 
окончательных суждений о динамике процессов зарастания. В этом направ­
лении нужны дальнейшие многолетние наблюдения.

Наиболее интенсивно зарастаемыми частями оз. Кончезеро являются губы: 
Вачкая, Кирпичная, Кончезерская и отчасти Сявная.

К наиболее обычным, находимым почти повсеместно в оз. Кончезеро, 
растениям следует отнести Potamogeton lucens и тростник, при ^ем послед­
ний в условиях Кончезера растет только в воде, в тростниково-камышевой 
зоне. В некоторых пунктах заросли обоих видов сгущаются из года в год, 
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в других же такого сгущения почти не наблюдается. К последним принад­
лежат: 1) заросли вдоль острова Ламбас, 2) о-ва Пал, 3) вдоль восточного 
берега острова Большого Телячьего, 4) у южной оконечности Боярского 
наволока. Зато тростник в пунктах: 1) между южной оконечностью острова 
Сур-наволок и о-вом Медведкой, 2) заросли от конца Нижней улицы с. Кон­
чезера до Боярского наволока и 3) в проливе между тремя Телячьими 
островами сгущается из года в год.

Близь села Кончезерский завод, по восточному берегу Кончезерской губы 
интенсивно отвоевывает участки дна Butomus umbellatus. В этих местах 
Butomus в 1917—28 гг. представлял сравнительно редкое растение, к 1931 —33 г. 
он разросся настолько, что образовал вдоль берегов, среди бывшей здесь 
ранее чистой заросли из хвоща плотное сплетение корневищ Butom us; про­
толкнуться на лодке через эти заросли было невозможно.

В 1927—28 г.г. в этих же местах от берега внутрь озера располагалась 
широкая, до 30—35 м., полоса чистой заросли хвоща, вглубь от нее полоса 
тростника шириной до 20—25 м.

В настоящее время заросли тростника значительно сгустились и тростник, 
вытесняя хвощ, занял все пространство от края его заросли до уреза воды, 
в свою очередь вдоль уреза местами уступая площадь Butomus.

Однако, и в Кирпичной и в Кончезерской губах, внешний край зарослей 
растений возвышающихся над водой не отодвигается заметно в сторону 
открытой части озера.

Расположенные вглубь от тростника заросли Potamogeton lucens из года 
в год чрезвычайно сильно сгущаются. В нескольких пунктах, где в 1928—29 гг. 
были отмечены заросли с густотой 4 —5 экземпляров на 4 кв. м., в 1932 г. 
заросли сгустились вдвойне, т. е. 8—10 экземпляров на 4 кв. метра.

Весьма интенсивное развития Butomus наблюдается близь Пурас-Наво- 
лока по Восточному берегу Сявной губы около впадения в этом месте

озеро небольшого тихого заболоченного ручья. Здесь в 1928—29 г. было 6 
небольших дернинок Butomus на глубине до 20 см. по краю берега, на 
котором была развита Carex rostrata, а вглубь от нее в воде редкий хвощ 
(покрытие 5—6) с Potamogeton gramineus fo . heterophylla  (4—5). В 1931—33 г. 
здесь была уже сеть из плотных тяжей корневищ Butomus, которые не раз­
рываясь выдерживали тяжесть человека и лодки. Сеть корневищ занимала 
площадь уже около 50 кв. м., причем Butomus вытеснил хвощ, а между 
тяжами остался тростник и новый компонент заросли, хотя и в небольшом 
числе и в виде очень жалких, мало жизненных экземпляров — элодея.

Интенсивное сгущение из года в год зарослей тростника совершенно ясно 
наблюдается между островом Медведка и южной оконечностью Сур-Наво- 
лока и на площади к северу от Медведки отграниченной конечным мысом 
Сур-Наволока и вторым мысом, выступающим в 150 м. севернее.

Площадь эта мелководна (до 1 м.) и представляет собой подводное про­
должение Сур-Наволока, у южного конца которого возвышается о-в Мед­
ведка. Сгущение здесь легко наблюдать хотя бы потому, что в 1926—28 г. 
по всему пространству можно было легко проезжать на лодке, а теперь 
приходится пробираться с трудом, особенно в части заросли к югу от вто­
рого мыска. Заросль настолько сгустилась, что и здесь через несколько лет 
придется констатировать образование новой суши за очет озера.

Та же картина наблюдается и между островами Телячьими. На всех 
имеющихся картах Кончезера: съемки Л е б е д з и н  с к о г о  — 1896 г., съемки 
П и о т р о в с к о г о  и Д и т м а р — 1912 г . 1, все три Телячьих о-ва обозна­
чаются отдельними проливами. В настоящее время это не так. Между двумя 
восточными островами теперь вообще нет пролива. Здесь расположена

!) П и о т р о в с к и й  и Д я т м а р .  (7)
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заболоченная перемычка, густо заросшая осокой, тростником и др.; по пере­
мычке можно пройти с о-ва на о-в; южная половина пролива между Восточ­
ными и Большим Западным Телячьими островами также поросла густой 
зарослью тростника выступающей далеко к югу от южных оконечностей 
островов в сторону озера. Кроме того, почти по средине пролива уже 
в настоящее время образовалась (пока еще узкая) перемычка через которую 
на лодке можно протолкнуться только при высоком уровне воды. Как 
и около Медведки в процессе заболачивания здесь играют большую роль, 
наравне с тростником, еще Sparganium  (sim plex  и ramosum) и в меньшей 
мере Typha, M enyanthes , камыш и др.

В настоящее время обильные заросли, развивающиеся вдоль берега у сел. Кончезеро и де­
ревень Засадная, Восточная и Шуйская Чупа, стали задерживать собой большое количество 
отбросов, попадающих в воду, почему у деревень начали создаваться антисанитарные усло­
вия, т. к. вода и как раз та, которая используется человеком, здесь приобрела уже некото­
рую сапробность.

Этому способствует также мелководность участков озера, прилегающих к деревням, а от­
сюда и их лучшая прогреваемость в летний период. Разница в температуре поверхности 
воды на средине Кирпичной губы и близь берега у дер Западной в жаркие июльские дни 
может достигать — 4° (напр., 21° в губе — 25° около деревни, (июль 1929 г.). Той же вели­
чины разница температур срединьі Сявной губы и прилегающего участка у дер. Восточной, 
но разница температуры воды бли.ь села Кончезера у Нижней улицы его и на средине 
Кончезерской губы равнялась всего 1° (оба измерения сделаны также в июле 1929 г.).

Уже имеются прямые, хотя и весьма ориентировочные, указания на сапробность прилегаю­
щих к деревням участков озера, что особенно касается участков у дер. Западной у обоих 
берегов и у дер. Восточной со стороны Сявной губы. Начиная с 1927 г. в этих участках 
удавалось обнаружить некоторые р и даже а ыезосапробные организмы; они же были впо­
следствии (1929, 1931, 1932 г г .)  найдены в заметных количествах близь Кончезерской Чупы 
и дер. Восточной в Сявной Губе, в меньших близь дер. Западной и лишь единичными 
экземплярами у с. Кончезера. !)

Эти организмы следующие: Chrysosphaerella longispina  L auterb  (Вт) Synura Uvella Ehr. 
(pm), Trachelomonas hispida St. (pm), Th. volvocina Ehr. (Pm \ Melosira varians Ag. 2) (pm — 
около дер Кончезер. Чупа в больших количествах), Cl. acerosum  Ehr. (Pm), Cl. moniliferum  
Ehrb; (pm(, Cl. Leibleini Ktz (pm), Gonium sociale (Dang.) W arm, (pm), Scenedesmus quadri- 
cauda (Turp.) ВгёЬ (pm), Sc. obliquus (Turp.) Ktz. (pm), Sc. bijugatus (Turp.) Ktz. (pm), Dictyo- 
sphaerium pulchellum  Wood (pm), H antzschia anphioxys (Ehr.) Grun. (am), Spondylomorum  
quaternarium  Ehr. (am) (найден в количестве нескольких экземпляров близь дер. Западная 
в Кирпичной губе в нробе планктона от 14/VII1-29 г.).

I I I .  Р а с т и т е л ь н о с т ь  „ П е р т о з е р с к о го  п р о т о к а " .

Озеро Пертозеро, входящее в систему Кончезерских озер, соединяется 
с ниже лежащим смежным с ним озером Кончезером посредством так наз. 
„Пертозерского протока*1, отходящего от южной оконечности озера Перт- 
озера. Проток этот имеет длину около 1,4 к м  и ширину, в наиболее широ­
ком месте до ІУО м ., а среднюю 80 — 90 м . Проток изливает свои воды 
в озеро Кончезеро через шлюзы Кончезерской плотичы. По П и о т р о в ­
с к о м у  и Д и т м а р  (7) разница уровней Петрозера и Кончезера равна 
7,5 м. До постановки плотины Пертозерский проток представлял собой 
незначительную речку, обладающую довольно сильным течением и падав­
шую каскадом в озеро Кончезеро. После сооружения плотины чугунопла­
вильного Кончезерского завода (давно уже не работающего) уровень оз. 
Пертозера был поднят и таким образом на месте реки образовался проток.

С этой точки зрения' необходимо в таких участках произвести химический анализ воды 
в азличное время года.

2) В пробах попадалось много видов диатомей, которые в „системе показательных орга­
низмов Kolkwitz’a и M arsson’a отнесены к jlm-организмам. Однако, эти же диатѳмеи разви­
ваются во всех озерах Кончезерской группы в местах, отдаленных от населенных пунктов, 
где не приходится и говорить о каком-либо загрязнении вод; эти диатомеи в данном слу­
чае не являются показательными и поэтому в списке не приводятся.
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В настоящее время проток обладает лишь совершенно незначительным 
течением.

В распределении глубин по протоку, ясно обозначается в виде резко 
выраженной продольной котловины, тянущийся вдоль всего протока, русло 
бывшей на его месте реки.

При обследовании высшей водной растительности в протоке Г. К. Л е ­
п и л  о в о й  было заложено 15 профилей; при этом от одного берега до 
противоположного протягивался так наз. „мерный линь“ и описание 
растительности и промеры глубины при передвижении вдоль линя произ­
водились по всей ширине протока, а также и выше уреза воды.

Таким образом были получены 15 поперечных сечений русла протока, 
выясняющих распределение в нем глубин и водной растительности. 
16-й профиль взят в Якушевой (Гнилой) губе, расположенной к югу от 
истока протока (см. план) Все изученные разрезы, пронумерованные по 
направлению от истоков к устью протока, представлены на прилагаемых 
ниже рисунках (рис. №  2— 13).

В виду отсутствия детальной съемки протока, Г. К. Л е п и л о в о й  был 
использован план его, представленный инж. Карелдортранса И. Д. П е т р и ,  
в который, однако, пришлось внести некоторые исправления очертания 
берегов на основе произведенной Г. К., при помощи буссоли Ertel, глазо­
мерной съемки.

На прилагаемом схематическом плане распределения высшей водной 
растительности в Пертозерском протоке нанесены: направления профилей 
(обозначенных римскими цифрами), места, где были произведены 39 обсле­
дований х), обозначены арабскими цифрами в квадратах и тонкой линией 
вдоль обоих берегов — внешняя граница зарослей водных растений.

Как видно из плана, проток сначала имеет направление примерно с за­
пада на восток, а затем почти Под прямым углом поворачивает на юго- 
юго-восток. К западу от этого поворота берега протока низки и заболо­
чены; линию уреза воды, а следовательно и ширину протока здесь уста­
новить трудно. Это обстоятельство необходимо иметь в виду. Впрочем на 
точности установления распределения глубин в протоке это ни в какой 
мере повлиять не может, так как границы русла бывшей реки обозна­
чаются на профилях чрезвычайно рельефно на всем протяжении протока.

Необходимо еще отметить и следующее. В 1892 г. произошел прорыв 
плотины Кончезерского завода. Вода Пертозера быстро размыла искусствен­
ную насыпь на месте плотины и буйным потоком хлынула в оз. Кончезеро. 
Пертозеро обмелело и проток летом 1893 г. снова представлял собой 
узкую быстро текущую речку, К этому году как раз относится съемка 
оз. Пертозера, произведенная горным инженером Л е б е д з и н с к и м .

Выкопировку этой съемки южной части Пертозера с протоком с нане­
сенными на ней же пунктиром современными очертаниями береговой линии
оз. Пертозера по съемке П и о т р о в с к о г о  и Д и т м а р а  1912 г. предла­
гаем для сравнения (рис. 14).

По исправлении плотины в 1894 г. уровень оз. Пертозера был снова 
поднят и притом почти на полметра выше, чем он был до прорыве. Ука­
зание на это получено от лиц, работавших по исправлению плотины. Те 
нее местные жители указывали, что до прорыва плотины в верхней части 
протока отсутствовали заболоченные пространства, расположенные в на­
стоящее время по обеим сторонам протока в его верхней части, следова-

‘) Пронумерованные на плане 39 площадок обследованы каждая в какой-либо один день. 
При каждом обследовании было сделано по несколько геоботанвческвх описаний (в среднем 
3 4 описания) Поэтому в некоторых местах плана, рядом, но в различных ассоциациях
расположено несколько одинаковых цифр
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Рис. 2. Пертозерский проток. Проф. № 5.

Рис. 5' Пертозерский проток. Проф. № 8.
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Ряс. 6. Пертозерский проток. Проф. № 9, Рис. 7. Пертозерский проток. Проф. № 10.



Рис. 8. Пертозерский проток. Рис. 9. Пертозерский проток. Гіроф N° 12
Проф. № 11.

Рис. 12. Пертозерский проток. Проф. № 15.
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Рис. 11. Пертозерский проток. Проф. № 14.Рис. 10. Пертозерский проток. 
Проф. № 13.

Рис. 13.
Обозначения водных растений на профилях.

I. Phragm ites. 2. Scirpus. 3. Equisetum . 4. H eleocharis 
pa lu stris . 5. Carex. 6. Myriophyllum. 7. Potam ogeton 
perfo lia tus. 8. P. lucens. 9. P. ru tilu s. 10. P. gram ineus.
II . P. n a tan s. 12. Polygonum am phibium. 13. Nuphar 

u Nymphaea. 14. Elodea. 15. E latine. 16. Chara.
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тельно ко времени обследования их возраст не превышал 33 — 34 лет. 
Последнее подтверждается исследованием грунта. Под большими заро­
слями хвоща правого берега пласт торфянистого ила имеет мощность всего 
10 см (местами несколко больше), а ниже залегает глина.

По левому берегу в восточной части 
под хвощем, а ближе к Пертозеру под 
моховым покровом и под осоковыми 
ассоциациями залегает всего лишь 8 — 
12 см  торфа, а под последним толща 
плотного песка,

Изучение грунта глубоких участков 
протока также подтверждает вышеска­
занное. Срезы иловых монолитов, взятых 
обычным и ударным стратометром 
Б. В. П е р ф и л ь е в а ,  показывают, что 
в средней части протока верхнюю толщу 
донных отложений (3 — 4 см )  составляет 
ил тила гиттия, с довольно хорошо вы­
раженной стратификацией. Повидимо- 
му этот слой ила и отложился после 
прорыва плотины.

На более глубоких местах посреди 
протока ниже следует плотная прослой­
ка, не пробиваемая простым страто­
метром и трудно пробиваемая „удар­
ным". Этот слой повидимому соответ­
ствует периоду от разрыва плотины 
до нового поднятия уровня Пертозера.

Еще ниже идет довольно плотная 
глина с хорошо выраженной, но слабо 
заметной стратификацией.

На крутых склонах, главным образом 
вдоль юго-западного берега протока, 
сразу ниже внешней границы зоны 
погруженных растений и на поверх­
ности дна залегает плотная глинистая 
гиттия (по классификации Lundquist 1), 
в части ж е протока, примыкеющей к пло­

тине под слоем ила, не превышающем 3 —4 см, залегает или плотная гли­
на или песок.

В соответствии с характером распределения водной и прибрежно-вод­
ной растительности, материал в изложении распределяется в следующем 
порядке: 1) собственно водная растительность верхней половины протока 
от его истока до поворота к югу; 2) растительность участка Пертозера 
к северу от истока протока и Якушовой губы; 3) растительность, покры­
вающая заболоченные участки, расположенные по обоим берегам протока 
в его верхней части; 4) прибрежная и водная растительность нижней поло­
вины протока (от его поворота к югу до плотины) и 5) растительность 
Кончезерского залива Пертозера, расположенного в направлении с севера 
на юг вдоль восточного берега протока (см. план — рис. 15).

В верхней половине протока до поворота его к юго-востоку было взято 
всего 4 проф и ля-X II— XV.

Падение дна на всем протяжении участка весьма крутое. Например, по

J) L u n d q u i s t  G. (15).

и Пергозерского протока в период раз­
мыва Кончезерской плотины (по съемке 

Лебедзинского). 
(Пунктиром обозначена современная бе­
реговая линия по съемке Пиотровского 

и Дитмар).
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профилю XV у западного берега от края зарослей хвоща, где глубина 
около 2 м, на расстоянии всего 15 м, глубина достигает 5 м. До этой 
глубины в протоке и развивается высшая водная растительность. По восточ­
ному берегу склон несколькв отложе, но и здесь на расстоянии <5 м дно 
падает от 1 м до 5,5 м, к границе развития водной растительности. П ри­
мерно такова же картина и на следующих трех профилях (см. рис. 10 —
13).

Характер зарастания вдоль обоих берегов более или менее сходен. Как 
и в озере Кончезере и Габозере, здесь можно различить 3 зоны: прибреж­
ную—состоящую из водных и прибрежно-водных растений, зону камышей 
(в Пертозерском протоке эта зона представлена почти исключительно 
тростником) и зону погруженных в воду растений. Условно мы их в даль­
нейшем изложении будем называть I, II и ІѴ-и зонами; III зона — зона 
растений с плавающими листьями в Пертозерском протоке представлена 
довольно хорошо, хотя и занимает обычно очень узкие прерывистые по­
лосы между зонами II и IV. В состав этой зоны в Пертозерском протоке 
входят или: Nuphar luteum и Nymphaea Candida  (или N. tetragona), или 
Potamogeton natans, или Polygonum amphibium, или последние два вида 
вместе.

Растения I и II зон зарастания смешиваются с растениями свойствен­
ными прилегающим заболоченным участкам берегов протока и поэтому 
зоны эти совершенно не выражены. От внешнего края прибрежных зарос­
лей, т. е. в сторону озера от зарослей хвоща, расположена первая полоса 
IV зоны, где доминирует Potamogeton lucens, причем эта полоса не тянется 
непрерывно вдоль берега, а часто прерывается и местами на значитель­
ные расстояния.

Довольно определенно выявляется, что там, где позволяют глубина 
и наклон дна, Potamogeton lucens из года в год распространяется все 
дальше и дальше к средине протока. Вдоль правого берега протока между 
профилями XII и XIII и вдоль левого берега около профилей XIV и XV 
неуклонно наблюдается смыкание покрова P. lucens и расширение площади 
занятой его зарослью. Вглубь от P. lucens тянется вторая полоса из P. gra- 
mineus, элодеи и водных мхов. Как примесь в обоих полосах, но по преи­
муществу в первой, могут быть встречены следующие растения: Potamo­
geton perfoliatus, P. rutilus, M yriophyllum alterniflorum  и др. По профилю XV 
у западного берега встречен на глубине 2 — 4 м Heleocharis acicularis, за­
ходящий впрочем в этом месте в заросли хвоща и тростника до глубин 
0,4 м. Здесь же в небольшом числе Isoetes lacustris.

Распределение и количественное развитие отдельных растений предста­
влено на ниже приводимой сводной таблице табл. (№ 9).

К северу от истока протока в сторону открытого озера от края заросли 
хвоща расположена мель. Грунт на мели — глинистая гиттия. Глубина 
(28-VIII-29 г.) — 60 см. Здесь доминирует Polygonum amphibium. На этой 
глубине обильна примесь Lobelia и M yriophyllum alterniflorum и большие 
пятна isoetes lacustris. Далее в озере, на глубине от 1 до 2 м, где глина 
сменяется песком, растительный покров более разрежен. Наконец, на глу­
бине от 2 до 4 м на илу Polygonum amphibium  растет лишь единичными 
экземплярами, доминирует же Potamogeton lucens. В открытом озере на 
глубине 2 — 4 м наблюдается только разреженная заросль Potamogeton  
lucens.

Распределение растительности на данном участке озера Пертозера см. 
на табл. №  3.

В таблицах принята десятибалльная отметка встречаемости по N о г- 
г 1 і п.

31



Таблица 3.

Ассоциация
Equisetetum

heleocha-
ridis

Polygone- 
tum amphi-. 

bii

Polygone- 
tum amphi- 

bii

Potamoge- 
tonetum  lu- 

centis

Potamoge- 
tonetum  lu- 

cen tis

Глубина встречаемости
i

30 — 60 c m
1
60 см  — 1 at 1 at — 2 at 2 at — 3 at 3 m  — 4,5 m

Грунт глинистая
гиттия

глинистая
гиттия песок ИЛ ЙЛ

Наклон дна сильно почти сильно сильно почти
отлогий. плоский отлогий отлогий плоский

Название растений

г  л .  д .

1. Equisetum Heleocha- 
ris ! ) .................................. 9

2. Isoetes lacustris . . . 5 7 2) 5 Ч • —
3, Potam ogeton gram i-

n e u s ..................... .... 3 5 5 --- —
4. P. l u c e n s ......................... 4 5 5 7 7
5. P. n a t a n s ......................... 6 — — — , —
6. P. p e r fo lia tu s ................. 2 3 — — 1
7. P. pus l l u s ..................... 3' 2 3 3 —
8. H eleocharis acicularis . 7 2 3 — —
9. Elodea canadensis . . . 4 3 3) 2 — —

10 S ubularia aquatica . . 5 4) 5 ’ 1 — —
11. Polygonum amphibium. 5 7 8 1 —
12. Ranunculus rep tans . . 5 3 — —
13. U tricularia vulgaris . • 2 — — — —
14. Litorella uniflora . . • — 5 — — —
15. Myriophyllum alternif-

8l o r u m ................................... 4 4 —
16. Lobelia D ortm anna . . 4 3) 8 3) 4 5) — —
17. Chara fragilis fo. barba-

t a e ............................................ 5 3 — — .

18. D repanocladus exannu-
8l a t u s ....................................... — —

119. Dr. f lu i t a n s ...................... — — —
20. Calliergon giganteum  . 3 — — —
21. Scorpidium scorpidioides. 4 1 1

К югу от истока Пертозерского протока расположена так называемая 
Якушева (Гнилая) губа Пертозера, размерами около 350 at X  200 м (при 
выходе в озеро). Залив этот представляет собой южную оконечность 
озера Пертозера. Растительность залива составляет непосредственное про­
должение растительности протока, а поэтрму описание ее удобно произ­
вести именно здесь.

Уже при беглом осмотре зарастания губы выясняется весьма смешанная 
и сложная картина распределения водных зарослей в средней углубленной 
части губы, и лишь в южном конце и вдоль берегов намечается более 
очевидная закономерность в размещении водной растительности. Наиболь­
шая глубина по продольной оси губы ближе к выходу в озеро около 2 м. 
Дно почти плоское с небольшим уклоном от берегов к продольной оси

•) До 170 экз. на 1 кв м.
2) Большими пятнами.
3) Местами до обозначения 10.
4) Группами igreg.) на глубине 50—60 см.
5) Группами (greg.).
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и по последней в сторону озера. Несколько больший уклон в виде уступа 
от 0,3 до 1,2 м, шириной в 10— 15 м, наблюдается вдоль восточного берега 
губы. Западный берег отлогий и уклон дна от берега до глубины около 
2 м постепенный.

Среднюю часть губы занимает смешанная заросль с преобладанием Potamogeton lucens 
и M yriophyllum alterriiflorum  (оба с отметкой — 6). Как примесь к ним Potamogeton perfo- 
liatus — 4, Lobelia —  3, 'Polygonum amphibium  —5 (большими пятнами по всей средней части 
губы), Elodea — 6 и Ranunculus aquatilis — 2. В сторону сзера от губы, навстречу подобной 
же, уже описанной заросли располагающейся со стороны северо-восточного угла протока, 
надвигается однородная заросль Potamogeton lucens.

Поперек губы к югу от только что приведенного описания было сделано описание по 
профилю XVI.

Южный конец губы (к югу от прбф. XVI) занимает густой Equisetetum , тянущийся съужен- 
ной полосой вдоль западного берега и пересекающей профиль XVI (на глубине от 0 до — 
40 см). В сторону коренного берега E q u i s e t e t u m  s u b p u r u m  переходит в Е q u i s е- 
t e t u m  M e n y a n t h o s u m ,  а последний в C a l a m a g r o s t i d e t u m  s u b p u r u m  (по 
плану 31).

Как примесь к ним отмечены: Drepanocladus exdnnulatus  +  fo. tundrae (преобладающий 
мох), Calliergon giganteum, С. cordifolium, Scorpidium scorpioides. Potamogeton grttmineus 
fo. heterophylla  -f- fo. terrestris, P . natans  (мелкие, ш(охр развитые экземпляру!, P. pusillus 
(в p q . u i s e t e t u m  очень много), Alismq, Sagiitarifl,tiydrocharis, E lq fcp , Phargmites, He­
leocharis palustris, Carex ro stra ta .C , veslcaria, С alia palustris, Comarum palustre, Hyppuris, 
Naumburgia thyrsiflora, Uiriciilaria intermedia, M enyanthes.

Среди заросли хвоща на глубине 15 см  около восточного берега в одном месте наблю­
дается пятно C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  E q u i s e t o s u m  Н е 1 е о с h а г i d е t  u m. На 
глубине 40 см, шириной в 22 м, я  протяженностью 85 м  наблюдается растительная группи­
ровка с редким хвощом — дно в этом месте песчайое, покрытое тонким слоем ила; незначи­
тельная площадь дна занята весьма мелкими экземплярами: хвоща, Potamogeton gramineusAr  
-f-fo. heterophylla  и fo terrestris, Elodea, Heleocharis acicuiaris, H palustris, Subularia  
aquatica, M yriophyllum alterniflorum  и Lobelia Dortmanna. От Восточного берега отходит 
несколько языков тростника, до глубин 1 м  (шириной до 20 м).

Среди тростника, кроме только что указанных, отмечены: Chara frag ilis  fo. barbatae 
и N ite lla jlp x ilis  (до 4), Idtoktes lacustris (до 3), Potam ogeton lucens (до 4), P. natans  (до 6), 
P. perfolidtuS, P. pusillus.

Между языками на той же глубине местами наблюдаются окна с преобладающим разви­
тием Potamogeton natans. К северу от профиля XVI вдоль восточного берега, на глубине 
90 с м — 1 іі, располагается полоса хвоща с тростником (10 м  ширины), вглубь от него полоса 
редкого хвоща, постепенно сливающегося затем с зарослями Potamogeton lucens средней части 
губы, а вдоль берега полоса C a r i c e t u m  r o s t r a t a e ,  переходящей к югу в заросль хвоща.

В C a r i c e t u m  развиваются: Drepanocladus exannulatus, Calliergon giganteum  (до 6)» 
Scorpidium, Equisetum  (до 6), Potamogeton gramineus-\- fo. heterophylla  -f- fo. terrestris 
(до 6), P. lucens (до 5), P. natans. P . perfoliatus, P . pusillus, Alism a, Elodea, Heleocharis 
palustris, Polygonum amphibium, N uphar pumilum, Cicuta.

Вдоль западного берега, опускающегося к воде небольшим уступчиком (15 см  высоты), при­
легая к ассоциации P a r v o  c a r i c e t u m ,  развивающейся уже на берегу, (см план кв. № 36;— 
полоса редкой заросли хвоща и осоки Carex rostrata  (как првмесь те же растения, что и 
в C a r i c e t u m  r o s t r a t a e - j -S a g itta ria , Heleosharis acicuiaris, Subularia) и вглубь от 
этой полосы, 3 м  ширины и до 40 см  глубины тянется полоса редкого хвоща, дальше 3 м  
ширины густого хвоща, до 90 см  глубины. К северу от профила XVI в одном месте наблю­
дается островок камыша (Scirpus) (см. план, кв. 37).

К наружи от зарослей хвоща ближе к выходу в озеро тянется заросль тростника (см. план 
оп. № 38), то более густая (отметка 8), то очень редкая (отметка 4). На дне глинистая 
гиттия.

В этой заросли на дне много ложбинок, устланных остатками тростника, лишенных расти­
тельности, кроме отдельных плетей R anunculus rep tans.

Западный берег губы низкий, отлогий, на нем развита ассоциация P a r v o  c a r i c e t u m ,  
весной заливаемая полой водой (на плане кв. 36).

Восточный берег губы (оп. 32) окаймляет ассоциация C a r i c e t u m  r o s t r a t a e ,  грани­
чащая во стороны суши с ассоциацией C a l a m a g r o s t i d e t u m  s u b p u r u m .  Состав 
растительности в этих ассоциациях представлен таблицей (табл. № 4).

Средина полуострова занята сухими ассоциациями: ближе к его северному концу D е- 
s c h a m p s i e t u r n  c a e s p i t o s a e  C a l a m a g r o s t i d o s u m  n e g l e c t a e ,  а в расши- 
реннбй части — N a r d e t u m  с Festuca ovina  J).

J) С 1934 г. полуостров распахан.
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Таблица распределения отдельных видов растений в прибрежных ассоциациях  
__________________________ Якушоной гѵбы озер а  П ертозера________

Табл. № 4

Parvocari-
cetum

Caricetum
rostra tae

C alam agrostidetum
А с с о ц и а ц и я По ВОСТОЧН. 

берегу
По южн. 
берегу

Описание (согласно плана) 36 32 32 31

1. Spagnum  recurvum  Pal. de Beau. . і
2. Sph. squarrosum  P e rs ........................... 2 з
3. Sph. compactum D. С........................... 4 -

24. Sph. riparium  A ongstr..........................
5. Sph. Russowii W a r n s t ..................... “Ьз6. Bryum ventricosum  D icks................... + з
7. Mnium affine Bland • .........................
8. Climacium dendroides (L.) Web. et 

Mohr....................... ........................  . .
9. Thuidium abietinum  (L) B r.e tS chp r.

3 
•_ 4

2

3

8

10. Acrocladium cuspidatum  (L) L in d b .. 4 3
11. Drepanocladus exannu la tu s -j- fo. 

tundrae- • .............................................. 6 +

+

4
12. D repanocladus aduncus var. polycar­

pus .............................................................. 7 3
13. Calliergon giganteum  (Schimp.)Kindb. 1 2 2 2
14. Equisetum  Heleocharis L.................... 0 - 5  i). 6 2 5
15. Spargam um  minimum L....................... _ 2 4
16. Potam ogeton gram ineus L .-j-fo . he- 

terophylla-f-fo . t e r r e s t r i s ................. 8 1) 6
17. Alisma Plantago L................................. * 3 _ 2
18. Hydrocharis m orsus ranae L. . . . 3 _
19. A grostis canina E. . . . . . S 3) 3 5
20. C alam agrostis neglecta P. B. . . . 4 2) 3 7 - 9 6
21. D escham psia caesp itosa 2)L .(P . B.) 4 2) _ _
22. Phragm ites communis T rin ................ 1 4) _ _ _
23. H eleocharis acicularis R. Br............... 41)3) _ _' _
24. H. p a lu stis  R. Br.................................... 61) _ _ 3
25. Eriophorum polystachium  L............... 4 3) _ ' _ _
26. Carex canescens L................................. 5 2'3) _ _ _
27. C. Goodenowii G a y .............................

J 2)
_ _ 5

28. C. ro stra ta  S tokes . . . . 7 5 - 8 3
29. C. vesicaria L. . . . 2 _ _ _
30. Iuncus filiformis L.......................... 5 _ _ .4
31. S tellaria palustre  L. . . . . 4 _ _ __
32. R anunculus rep tans L.......................... 6 _ _ _
33. Subularia aquatica L ............................. 4 3) -- -- —
34. Comarum palustre L............................. 5 5 4 4
35. Poten tilla  Torm entilla Neck................ 2 2) _ — —
36. Viola pa lu stsis  L .................................... 3 _ — 5
37. Eoilobium palustris L............................ 2 -- — —
38. Hippuris vulgaris L................................ _ -- — 2
39. Cicuta virosa L................... 3 3 3 5
40. Naumburgia thyrsiflora Rabh. . . . 41) 4 — —
41. Lisim achia vulgaris E........................... 2 — — —
42. M yosotis palustris L....................... 2 — — —
43. Pedicularis palustis L..................... 6 5 — —
44. Scutellaria galericulata L............... 3 2) — — —
45. U tricularia interm edia Heyne . . . — 3 — 6
46. Galium palustre  L. . . 6 — — —
47. M enyanthes tryfoliata L. . . . • . — 3 4 8

і) Тоіько по краю у ѵреза воды.
3) Выше по склону, на границе с D escham psiaetum .
3) Пятнами.
4) Очень мелкие вегетативные экземпляры.



Растительность обоих заболоченных берегов протока более или менее 
сходна, однако, более ясную картину распределения ее дает правый берег.

Ширина заболоченных площадей, заливаемых весной полой водой до 
внешнего края заросли хвоща, т. е. до места, где почти плоское дно, лишь 
слабо и постепенно понижающееся в сторону протока, резко приобретает 
крутой склон (доходит до 90 м. по левому берегу и до 150 м. по пра­
вому).

Со стороны берега указанная площадь окаймлена ассоциациями Calama- 
grostideta, обычно не заливаемых весенней водой, за исключением особо 
больших подъемов ее, как напр, в 1927 г.

От С a l a m a g r o  s t i d e t a  в направлении к воде по всей длине участка 
расположены последовательно следующие растительные группировки:
1) Carex rostrata +  Calamagrostis, 2) Carex rostrata-Е Equisetum, иногда усту­
пая место Carex rostrata,-\-Menyanthes и реже Carex rostrata -f- Cicuta virosa 
или Equisetum  -j- Carex diandra  (см. план). Эти группировки постепенно 
переходят в обширную заросль хвоща, местами однородную, часто сом­
кнутую. Участками к хвощу примешаны другие растения -(- ближе к корен­
ному берегу: осоки, Menyanthes, Cicuta, Calamagrostis, Potamogeton grami- 
neus fo .  terrestris, а ближе к протоку чисто водные виды, как P. grami- 
neus fo . heterophylla, Nymphaea tetragona, Nuphar pumilum, N . luteum. Utricu- 
laria, Potamogeton pusillus, водные мхи, Chara frag ilis  с fo. fo. barbatae и 
macroptilae и др. (см. табл. 5, 6 и 7). Эти заросли развиваются в местах, 
где минимальная глубина воды летом не меньше 20—20 см., а по краю 
местами и глубже 1 м. В средней части (см. пл. кв. № 21), на глубине 
порядка 0 ,5— 1 м. развивается заросль хвоща с тростником, иногда на 
большой площади развивается почти чистый тростник, граничащий в про­
токе с зарослями растений с плавающими листьями или с зарослями Pota­
mogeton lucens. Среди тростника развиваются чисто водные виды как 
погруженных, так и с плавающими листьями. Последние особенно харк- 
терны для небольших площадок, расположенных среди зарослей тростника, 
(к востоку от профиля XIII, по плану в сторону протока от кв. 18, 21, 23), 
но на которых не развивается ни тростник, ни хвощ.

На границе между С a la m  a g  г о s t  i d  е t а и С a r i c  e t a  в нескольких 
местах растут кусты Salix сіпегеа.

Характер растительности среди ив и непосредственно вокруг них не­
сколько другой. Здесь отмечены: хвощ, тростник, Typha angustifolia, Cicuta, 
Carex rostrata, С. lasiocarpa, С. diandra, Comarum, Hippuris, Naumburgia th y ­
rsi flora, Calamagrostris neglecta.

Среди ив в одном месте расположено небольшое сфагновое болотце, 
площадью около 1000 кв. м. (на плане заштриховано). Сфагновый покров 
образован: Sphagnum subsecundum, Sph. teres var. squarrosulum, Sph. squar- 
rosum  и Sph. recurvum  var amblyphyllum. На нем редкие экземпляры: 
Equisetum, Calamagrostis, Phragmites, Carex, rostrata, diandra  и lasiocarpa. 
Под болотом обнаружен торфяной слой мощностью до 1,2 см.

От ив в сторону коренного берега (см. план, кв. 19) в одном месте 
в ассоциациях C a l a m a g r o s t i d e t a  вклинивается площадка (около 
3200 кв. м.) с хорошо выраженной ассоциацией Caricetum lasiocarpae. Пло­
щадь занятая отмеченными группировками значительно суживается как 
к западному, так и к восточному концам прибрежных водно-болотных зарос­
лей (см. пл., кв. 15, 16, 17, 26, 27) *) по правому берегу протока.

В наиболее обводненных участках заболоченных пространств по правому 
берегу удается наблюдать характерную водную растительность, свойствен­
ную мелководью. Такими, например, являются участки значительно про­
реженных зарослей по правому берегу на продолжении профилей XIV и XV. 
Здесь ближе к берегу по краю более густых ассоциаций C a r i c e t u m

з*



r o  s t r a t a e  t q u i s e t o s u m  H e l  e о с h a r  i d i  s (кв. 27) и С a r i c e t u  m 
г о s t  r a t  ae  s u b p u r u m  (кв. 28), на глубине 40 см., развиваются: Сагех 
rostratae — 7, тростник — 5, Naum burgia— 3, хвощ — 5, С от ат т — 4, Pota­
mogeton pusillus — 2, P. gr amine us fo. heterophylla — 3 и Heleocharis palust­
ris — 3; глубже эта полоса еще более редеет, выпадают Сотагит и Naum ­
burgia, но прибавляются Chara frag ilis  с fo. barbatae (небольшими пятнами —
5), Isoetes lacustris (3) и Ranunculus reptans (2). Еше ближе к протоку 
тянутся весьма разреженные заросли тростника, Дно здесь — глинистаягит- 
тия — сплошь покрыто растительными остатками, гл. обр. частями стеблей 
хвоща, осоки и тростника. Здесь развиваются только 9 видов: тростник 
(4 — 5), хвощ (4 — 5), Lobelia (3 — 5), Isoetes lacustris (4, обычно очень 
мелкие экземпляры), Heleocharis acicularis (2—3), Subularia (2—3), Potamo­
geton gramineus (до 5, мелкие экземпляры); Ranunculus reptans (до 4) и 
Chara fragilis  (до 4). Эта группировка непосредственно переходит в III зону 
профилей XIV и XV.

Такую же смену растительных группировок можно проследить по обе 
стороны от профиля XIII (по плану в сторону протока от кв. 20, 21, 22 и 
23). К северу от развитых здесь ассоциаций E q u i s e t e t u m H e l e o c h a r i d i s  
с а г  і со s u m  d i a n d r a e  и С ar  і с е turn r o s t r a t a e  m e n y a n t h o s u m  
расположена на глубине 30—40 см. бедная видами заросль, представлен­
ная хвощом — 6, цикутой — 4, (группами), тростником — 2, Potamogeton 
gramineus fo . heterophylla — 2, Drepanocladus exannulatus — 8, Calliergon 
giganteum  — 2 и Scorpidium scorpioides — 1. Ближе к внешнему краю эта 
заросль сменяется другой: хвощ — 8, тростник — 4, Nymphaea Candida — 4, 
Nuphar pumilum  — 3, Potamogeton natans — 5, елодея — 2 со сплошным 
моховым покровом в I ярусе из Calliergon и Scorpidium. Глубина воды 
в этой заросли от 40 см. — 1,4 м., а глубже до 2 м. растут: тростник — 8, 
Nymphaea Candida — 7, Potamogeton natans — 4, P. lucens — 2, елодея — 3, 
Nymphaea tetragona — 2, Drepanocladus exannulatus — 2 и Chara frag ilis  — 4; 
местами Phragmites сгущается до отметки 10 и тогда в его заросли ника­
ких других растений, кроме подводных мхов, не развивается. Глубже на 
этом же участке развивается Potamogeton lucens, а елодея и местами Nitella 
заходят до глубины 6 м.

По левому берегу протока наблюдаем ту же смену ассоциаций, что и на 
правом, но не так ясно выраженную. Здесь, считая от края хвоща, раз­
вивается сначала заросль хвоща с водными растениями, затем хвощ с осо­
кой (Сагех rostrata), наконец, Сагех rostrata -j- Equisetum heleocharis, затем 
более чистый C a r i с e t u m  r o s t r a t a e , переходящий незаметно в C a l a - 
m a g r o s t i d e t u m .  По продолжению профиля XIII указанные заросли сме­
няются ассоциацией C a l a m a g r o s t i d e t u m  ne  g l e c t a e  с а г і  с о s u m  
d i a n d r a e ,  расположенной уже на коренном берегу (см. план). <

Несколько отличается от зарослей, расположенных по левому берегу 
протока, ассоциация, развитая по низкому заболоченному берегу оз. Перт- 
озера, непосредственно к  северу от начала протока (по плану опис. 14).

Берег здесь образует уступ к воде (5—7 см. высотой). На некотором 
расстоянии от берега (м 3— 4) в воде развит E q u i s e t u m .  Берег весной 
заливается водой. Самый край берега несколько приподнят, повидимому 
сюда намывается песок. Дальше идет понижение, где почва сильно увлаж­
нена. По возвышенному краю берега развит узкой полосой чистый C a l a ­
m a g r o s t i d e t u m .  Ниже по всей площадке расположена ассоциация 
с преимущественным развитием Calamagrostis, Eriophorum polystachium  
(пятнами) и Сагех Goodenowii (на плане С. с. g.). Травостой здесь очень 
густой. Повидимому, благодаря совместному влиянию затенения из-за 
густоты травостоя и постоянному ежегодному намыву песка и ила весной 
со стороны озера, моховой покров развит весьма слабо. В этой ассоциации
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отмечены также следующие растения: Galium palustre — 6; Equisetum Heleo- 
charis — 4; Comarum palustre — 3; Carex ro s tra ta —  3; /uncus filiform is —  b 
Stellaria palustris — 3; Lisimachia vulgaris — 2; Cardamine amara — 3; Heleo- 
charis palustris — 4; Scutellaria galericulata — 3; M yosotis palustris — 2;’ Bryum  
ventricosum  — 3; M nium affine  — 3; Drepanocladus exannulatus fo . tundrae — 
3; Calliergon giganteum  — 1; Hypnum arcuatum — 1.

Дальше на расстоянии 80 — 100 м наблюдается значительный подъем, 
и описанная ассоциация переходит в ассоциации с Calamagrostis neglectau 
Deschampsia caespitosa, расположенные уже на коренном берегу.

Ниже приводятся таблицы (№ 5, 6 и 7) распределения отдельных видов 
растений в различных растительнйх группировках, развивающихся по пра­
вому и левому берегам верхней части протока.

В таблице в графе »C alam agrostidetum “ представлены только те виды растений, которые 
явлются постоянными компонентами ассоциаций C a l a m a g r o s t i d e t u m  и встречены во 
всех местах, где развиты эти ассоциации. Кроме указанных, местами в большем или мень­
шем количестве, встречаются следующие растения (в скобках приводятся степень встречае­
мости и описания): Sphagnum squarrosum  (on. 16 — 3, on. 11 — около леска); Sph. recurvum  
(on. 16—3); Helodium lanatum  (on. 16—2); Polytrichum Sw artzii (on. 16—3 пятнами). 
P. commune (на кочках on, 16—3. on. 8—2); Aulacomnium palustre (on. 8 и 11—3); Carex 
lasiocarpa (on. 16—3). C. diandra  (on. 11—5); Utricularia intermedia (в лужицах, on. 4, 6 и 
5 —6). Hippurir vulgaris (on. 9 и 11—2 —3).

Водная растительность протока в его нижней части, т. е. к югу от заво­
рота, отличается от описанной для верхней части протока. На участка от 
заворота до конца полуострова, отделяющего проток от Кончезерского 

• залива Пертозера (профиля IX, X и XI) растительные зоны, в силу очень 
крутого склона дна у берегов, сужены. Максимальная ширина зарослей 
на этом участке (у правого берега к югу от профиля X) около 20 м, в сред­
нем же б—8 м. У берега обычно развита узкой полосой I зона, шириной 
всего 1—2 м, ниже следует вторая зона с преимущественным развитием 
хвоща; зона эта спускается примерно до глубины 2 м, еше глубже идет 
обычно первая полоса IV зоны с преимущественным развитием Potamogeton 
lucens и примесью к нему других видов (до глубины 3—4 м), а до глубины 
4,5—5 м — 2-я полоса IV зоны с елодеей, водными мхами, местами Pota­
mogeton rutilus.

К югу, до плотины, характер водных зарослей тот же, но общая ширина 
зарослей значительно увеличивается (доходя, напр., по профилю VII у пра­
вого берега до 75 м, а у левого до 80 м). Причина этому более отлогие 
склоны дна у берегов и наличие более или менее широких, почти плоских 
участков дна, расположенных на глубине 2,5 — 3 м, на некотором расстоя­
нии от уреза воды вдоль обоих берегов (см. профиля VI, VII и VIII).

Примерно в 50 м по правому берегу и в 10 м по левому от плотины 
никаких водных макрофитов не развивается.

Очертания берегов в южной части протока резко выражены; от уреза 
воды берег подымается обычно довольно круто. Этим обуславливается 
слабое развитие растений 1-й зоны, занимающих вдоль берега или очень 
узкую полосу, или совсем выпадающих. Лишь по правому берегу протока, 
на протяжении, примерно, 130— 140 м, между профилями VI, VII и VIII, 
наблюдается более широкая полоса низкого заболоченного берега, где 
растения І-й зоны развиваются несколько лучше.

Более детальное суждение о развитии в южной части „Протока" отдель­
ных видов водных растений можно получить из нижеприводимой таблицы 
(№ 9).

Растительность вдоль берегов заливчиков, расположенных по левому берегу протока и 
условно обозначенных на плане:' з. I, з. И, г. Ill, оп. 4, 5, и 6, тождественна с раститель­
ностью заболоченных берегов лротбка. Здесь мы наблюдаем такую же смену растительных
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Табл 5.

Встречаемость отдельных видов водно-болотных растений в ассоциациях С а і а  
m a g r o s t i d e t u m ,  развиты х вдоль берегов П ертозерского протока.

(Списки общие по ряду описаний однородных ассоциаций)

А с о о ц и а ц и  и

- «

Calamagro-
stidetum

Calama- 
grost. ne- 

g lectae ca- 
ricosum ro­

s tra tae

Caiam agr. 
negl. cari- 

cos. goode- 
nouwii

Calam. negl. 
Equiseto- 
sum heleo- 
charidis

описаний (по п лан у)......................... 6. 8. 9. f l ,  
16, 19, 24 11 26 16

]. Sphagnum  subsecundum  Nees . . . +
2. Bryum ventricosum  D ic k s ................. 3 3 -p —
3. Mnium affine B l a n d ............................. + — 3 —

4. Climacium d e n d ro ld e s ......................... 2—6 — 2 —
5. Helodium lanatum  S tro e m ................. — — + —
6. Drepanocladus exannu la tus . . . . 3 - 7 — + —
7. Dr. exannu la tu s fo. tundrae (Arn.)

Moenkem 1 .............................................. -b + + —
8. Calliergon cordifolium (Hedw.)

+ 4- + +Kindb...........................................................
9. C. Richardsonii (Mitt.) Kindb. . . . + + + --

10. C. g iganteum  (Schimp.) Kindb. . . . + + + f
11. Hvpnum arcuatum  Lindb.................... — -- + ---
12. Equisetum  H e le o c h a r i s ..................... 4 - 6 5 4 6
13. Sparganium  m in im u m ......................... — — 4 gr 3
14. Potam ogeton g ram in eu s-f  fo terre-

1—4s t r i s .......................................................... — -- 5
15. Alisma P l a n t a g o ................................. 1 - 2 2 3
16. C alam agrostis neg lecta . . . • . . 7 - 9 8 4 -8  J) 7
17. A grostis c a n in a ..................................... 3—4 — —
18. Heleocharis p a l u s t r i s ......................... + — « 4 —
19. Carex c a n e s c e n s ................................. — — 2 —
20. C. G o o d e n o w ii ..................................... 4 - 6 4 I —
21. C. d i a n d r a .............................................. — 5 — —
2?. С r o s t r a t a .............................................. 2 - 5 7 3 3
23. Eriophorum p o ly s ta c h iu m ................. 4 - 7 6 - 7 4 3
21. Juncus f i l i f o r m is .................................. + — 5

125. Polygonum amphibium fo. te rre s tis  . — —
26. S tellaria  l a c u s t i s ................................. — — о
27. R anunculus r e p ta n s ............................. — 6
28. Cardam ine a m a r a ................................. — — 6
29. Eoilobium p a l u s t r e .............................
30. Comarum p a l u s t r e ......................... ....

2 - 4
4 - 6

3
5

2
4 5

31. Cicuta v i r o ^ a .....................' ................... 1—3 3 “
32. Naumbourgia th y rs if lo ra ..................... 2 - 4 3‘
33. Lvsimachia v u lg a r is ............................. —
3 i. Myosotis palustris ............................. i  —
35. Pedicularis p a lu s tr is ............................. 4—D

36. Scutellaria g a l e r i c u l a ta ..................... A  ^
о

37. U tricularia in te rm e d ia .........................
38. Galium p a l u s t r e .................................
39. M enyanthes t r i f o l i a t a .........................

3 - 6
3 - 6

3
3

6
3 3»)

•) Весьма неравномерно.
2) В наиболее увлажненных местах.
*) Пятнами.
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Встречаемость отдельных видов водно-болотных растений в ассоциациях С а г і с е -  
t ura ,  развитых вдоль берегов П ертозерского протока.

(Отмечннные * встречаются редко, в небольшом числе и не во всех описаниях)

Табл 6.

А с с о ц и а ц и и Caricetum
rostratae

Caricetum
Iasiocarpae

Caricetum 
ro stra tae  

m enyantho- 
sum trifo- 

liatae

Caricetum
ro s tra ta e

equisetosum
heleocharidis

№№ описаний (по п лан у)..................... 9, 15, 16, 
27, 28 19 25 17

Глубина воды . • . . .  ..................... 0,1—0,5 м. 0 -0 ,1 0 ,1 -0 ,3 7 0 ,2 -0 ,8

1. Sphagnum r e c u r v u m ......................... +
2. Sphagnum  c o n to r tu m ......................... -- -t- _ _
3. Bryum v e n tr ic o s u m ............................. _ + +
4. Helodium la n a tu m ................................. __ __ +
5. Drepanocladus exannu la tu s . . . . 5 - 7 9 7 4
6. Dr. S e n d tn e r i .......................................... 2 _
7. Scorpidium s c o r p io i d e s ..................... 3 ■ --- _ _
8. Calbergon co rd ifo lium ........................... + + _ +
9. C. Richardsonii * ................................. + + _ +

10. C. g ig a n te u m ......................................... + • -- +
11. Hypnum arcuarum  * ............................. + + --
12. Polytrichnm Sw artzii V ..................... + -- --
13. Equisetum h e leo ch aris ......................... 6 5 6 6
14. Sparganium  m in im u m ......................... — — --- 3
15. Potamogeton gram ineus +  fo. hete- 

rophylla -(- fo. t e r r e s t i s ................. 1 - 5 Ѳ 3
16. P. na tans * .............................................. 1 — — —
17. P. pusillus * ......................................... 3 % — —
18. Alisma P lantago . • ......................... 2 -- — —
19. Hydrocharis morsus r a n a e ................. — --- — 2
20. Elodea canadensis 2) ......................... 2 -- — —
21. Calam agrostis n e g l e c t a ..................... 3 - 5 4 3 3
22. Carex d ia n d ra ......................................... 1 1 1 - 2 —
23. Carex l a s io c a r p a ................................. — 8 — —
24. C. r o s t r a t a .............................................. 7 - 8 1 7 7—8
25. Heleocharis p a l u s t r i s ......................... 2 - 4 — — —
26. Calla palu stris  * ................................. 1 — — 4
27. Lemna m in o r .......................................... — — — 3
28. Polygonum a m p h ib iu m ..................... 2 — — —
29. Nymphaea Candida  * ................... .... . 1—4 — — —
30. Nuphar pumilum * ............................. 1 — — -
31. Comarum palustre  . . . . . . . . 3—5 4 4 5
32. Hippuris v u lg a r i s ............................. 2 — — 3
33. Cicuta v i r o s a ......................................... 3 — — 3
34. Naumbourgia thyrsiflora * ................. 1—3 — — 4
35. U tricularta interm edia * ................. .... 2—4 — 5 —
36. Galium p a lu s tr e ..................................... — — — 3
37. M enyanthes tr-ifoliata * ..................... 3 5 4 3

группировок, только ширина полос занятых ими значительно уже. Вдоль берегов, обычно 
очень узкой полосой тянется C a l a m a g r o s t i d e t u m ,  переходящий последовательно 
в C a r i c e t u m  r o s t r a t a e ,  C a r .  r o s t r a t a e  e q u i s e t o s u m  H e l e o c h a r i d i s  и 
E q u i s e t e t u m  H e l e o c h a r i d i s  p u r u m  причем в госледнем различаем полосу гу­
стого хвоша — на глубинах 0.1—1 м,, а н а  глубине свыше 1 2,2 м. полосу редкого хвоща, 
переходящую в ассоциацию — E q u i s e t e t u m  H e l o e c h a r i d i s  s u b p u r u m .

Середина заливов занята водными растениями, по преимуществу с плавающими листьями,

Ч Только на повышенных, более сухих местах.
2) Исключительно в местах, где не развит мох.

39



>

Табл. 7.
Встречаемость водно-болотных растений в ассоциациях Equisetetum , развиты х по 

обоим берегам П ертозерского протока
(Отмеченные * встречаются редко, единично и не во всех описаниях)

Equis. Hel.
А с с о ц и а ц и и Equisetetum caricosum

diandrae

№№ о п и с а н и й ...................................................................... 9. 10, 12, 10, 12, 22
20, 22. 25 23, 25

Глубина воды ...................................................................... 0,1—0,4 0,4—1,0 0 - 0 ,1

1. Chara fragilis с fo. fo. b arba tae  u acroptilae . . 1—5 _
2. Sphagnum  o b tu su m ...................................................... + — —
3. Sp. r e c u rv u m .................................................................. -- — +
4. Sp. c o n t o r t u m .............................................................. -- — +
5. Helodium lanatum  . . . . ^  ............................. .... —
6. Drepanocladus e x a n n u la tu s ..................................... до 8 до 8 +
7. Dr. exannu la tu s fo. tu n d r a e ..................................... + + --
8. Scorpidium s c o rp id io id e s ......................................... +

+9. Calliergon cord ifo lium .................................................. + —
10. C. R ic h a rd so n ii.............................................................. + — +
11. C. giganteum  . • ......................... '............................... * + + +
12. * Hypnum arcuatum  *) . ■ ................., ................. + — ---
13. * Pleurozium Schreberi i) . . . ........................... + — --
14. * Polytrichum  commune i ) ..................................... + —

815. Equisetum  h e l e o c h a r i s .......................................... 7 - 9 7—8
16. Sparganium  m in im u m .................................................. + -- —
17. Potamogeton gram ineus +  fo. he te ro p h y lla -f  fo. —

te r r e s t r i s .......................................................................... 2—3 2—5 —
18. * P. lucens . • .............................................................. — . 2—5 —
19. P. n a t a n s .......................................................................... — 3—5 —
20. P. p u s i l l u s ...................................................................... 1—2 1—5 —
21. * Alisma P l a n t a g o ...................................................... 1—3 — —
22. Hydrocharis m orsus r a n a e ......................................... 1 - 2 2 —
23. * Elodea c a n a d e n s i s ................................................. 1 1—2 —
24. * A grostis canina 3) ...................................................... 3 — 5
25. C alam agrostis neglecta . . ..................................... 1—3 —

+  rp.26. * Phragm ites com munis . . . . : ......................... +  rp- +  rp-
‘27. * Heleocharis p a l u s t r i s .............................................. 3 1 —
28. H. a c i c u l a r i s .................................................................. — 2—5 v —
29. C arex diandra . . . . ‘ ......................... 1 - 4 — 6
30. C. r o s t r a t a ...................................................................... 2—6 1—2 4 rp.
31. * C. v e s ic a ria .................................................................. 1 - 3 — —
32. * Eriophorum p o lv s ta c h iu m ..................................... +

1 - 5
1 - 5
1—3
1—2

3
33. Polygonum a m p h ib iu m ................................. .... 1—2
34. Nymphaea C a n d id a ...................................................... — •
35 N. t e t r a g o n a .................‘ .............................................

1 - 236. Nuphar pumilum .....................
37. R anunculus Lingua ...................................................... 1
38. Subularia a q u a t i c a ...................................................... —
39. * Com arum p a l u s t r e ................................................. 1—3
40. Viola p a l u s t r e .............................................. • • • — о
41. * Epilobium p a l u s t r e .................. .  r . . . . .  . 1

1
1—4
1 - 4

1
1

42. * Hippuris v u l g a r i s ......................................................
43. Cicuta v i r o s a ..................................................................
44. * Naum burgia th y r s i f lo r a .......................................... --- о
45. * Lysimachia v u lg a r is .................................................

1
1

46. U tricularia in te rm e d ia ..................................................
47. * M enyanthes t r i f o l ia ta .............................................. 2—5 о
48. Lobelia D o r tm a n n a ...................................................... I —О

Л Встречены лишь в опис. 25 на возвышающихся над водой кочках.
2) Только в опис. 25.
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однако, листья этих растений на значительной части водной поверхности заливов покрывают 
ее далеко не сплошь, и дно, поэтому, остается в таких местах в значительной степени 
освещенным, однако на дне не наблюдается обильного развития подводных растении, пови­
димому оттого, что оно покрыто слоем не разложившихся отмерших остатков макрофитов. 
Лишь у выходов заливов в проток наблюдается несколько большее развитие подводных 
растений — преимущественно Potamogeton lucens.

Все поверхность бухт занята листьями Potamogeton natans  (до 9-напр. в заливе III) Nup- 
har puilum  — (4—5), N uphar luteum  и Nymphaea Candida — (2—4), Polygonum amphilium — 
(2—3), Nymphaea tetragona — (2—3). На дне: Elodea, Potamogeton lucens, P. perfoliatus, 
P . gramineus fo heterophylla, P . pusillus, M yriophyllum alterniflorum', M. spicatum

В зарослях Potamogeton lucens (развивающихся до глубины 4—4,5 м. — отметка 4—8), 
как примесь: Elodea (3—4 — заходит до глубины 5,5 м.) Potamogeton perfoliatus, P . gra­
mineus var. gram inifolius  и водные мхи.

Давольно часто вместо редкого хвоща развивается P h r a g m i t e t u m  (до 7—8). Почти 
такого же типа заростание в проливе между Островком, расположенным по проф. VIII, 
и полуостровом к северу от него.

В Кончезерском заливе Пертозера было взято 4 профиля,
Оба берега залива довольно круты. Западный склон покрыт сухой ассоциацией с 

Deschampsia caespitosa.
Около уреза воды берег внезапно теряет крутизну. Здесь по низкому, заболоченному и 

очень узкому подножью склона, тянущемуся вдоль западного и северного берегов залива и 
имеющему ширину от 0,5 до 4 м. полоса Calamagrostis neglecta, местами Qarex rostrata  и 
хвощ. Вдоль уреза воды по восточному берегу тянется узкой полосой редкая заросль 
хвоща с N aumburgia, Cicuta и Stachys palustris.

Ближе к северному концу залива (примерно на расстояния 200 м. от него) вдоль берега, 
развита узкая заросль (ширина только 2 м.) хвоща и осоки — Сагех ro stra ta  (отметка — 6).

Вглубь от прибрежной полосы тянется полоса погруженных в воду растений, развиваю­
щихся до глубины 3 м .— максимальной глубины залива.

Местами вдоль восточного берега можно различить несколько полос зарастания в зоне 
погруженных растений. В таких случаях первую от берега полосу образуют, подчас весьма 
густые, заросли M yriophyllum alterniflorum , вторую полосу елодея, прерванную полосу 
составляет Potamogeton praelongus. ])

К западу примерно от средней продольной оси залива с глубины 2,5 м. и до 1,5 м. 
тянется широкая заросль растений с плавающими листьями. По внешнему краю этой заросли 
развиваются Potamogeton lucens, ближе к выходу из залива P. praelongus, P. perfoliatus  и 
др. погруженные, за ними пятнами Polygonum amphibium, N uphar и Nymphaea, затем 
полоса Potamogeton natans, среди которых разбросаны другие водные растения. Срединная 
полоса указанной заросли представляет собой Однородный покров P. natans. Общая ширина 
его заросла колеблется от 20 до 30 м. С глубины 1,5 м. и до западного берега постепенно 
сменяются следующие полосы: хвощ с Potamogeton natans, густой хвощ с другими вод­
ными растениями, хвощ с осОкой (Сагех rostrata) и наконец, вышеупомянутая прибрежная 
полоса Calamagrostis neglecta и Сагех rostrata.

Характер распределения и развития отдельных растений по профилям 
в заливе приводится на таблице (табл. 8).

!) В записях Г. К. Л е п и л о в й  этот Potam ogeton был отмечен как P. lucens, последую­
щими же исследованиями В. М. Машатиной выяснилось, что в заливе получает развитие 
только Pi praelongus.
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Т а б ли ц а  8.
Распределение доминирующих видов водных растений по профилям в Кончезерском

заливе озера П ертозера
I зона

Восточный берег Западный берег

Профиль . ..................... 1 « III IV I И III IV

Ширина зоны в м j 1 1 0,5 1,5 6 1 6 4
Глубина в м................................................... о—о.з о—о.з; o—o,2, о—о,з 0,4—0| 0,7—0| 0 ,7-0,0,20—

Наклон дна . . • ..................................... отл. отл. отл. отл. отл. ОТЛ. отл. отл.

Грунт • .......................................................... — - - ил ил • ил

1. D repanocladus exannulatus . . . ___ _ 5 _ 81) 8 1)
2. D repanocladus sp ................................ — — -- — 6 — —
3. Calliergon g ig a n teu m ......................... — — — — 5 — — —
4. Climacium d e n d ro id e s ..................... — — -- — 5 — 8 8
5. Equisetum  H eleocharis . . . . 2 2 -- 4 • 2 3 4 4
6. fllism a P la n ta g o ................................. — — -- 3 1 1 2 1
7. Calam agrostis n e g le c ta ..................... 8 6 8 — b 7 8 8
8. Carex Goodenowii . . . . • . . . — — — — 1 1 4 2
9. Carex r o s t r a t a ..................................... 3 6 — — 5 9 4 3

10. Pedicularis palustris . . . .  • . . 4 2) — — — — — 3 2) S
11. Galium p a l u s t r e ................................. — — 1 6 Ь — 6 2

1) Только в воде на глубине 0,1 — 0,4 м.
2) Заходит в воду до глубины 0,5 м.

II  зона

Берега Восточный Западный

Профиль .................................................. . I 1 II III IV j I И III IV

Ширина зоны в м ..................................... 6 4 3 3 - 5 - —

Глубина в м...................................................
*

IО
T
CO
©

iO

7CO
o '

of
104

©

iq

CO
o

©-
1iq

со

7
О

iq

7<N
О

Наклон д н а .................• ............................ ОТЛ. кр. кр. кр. — отл. ОТЛ. ОТЛ.

Г р у н т .........................• ......................... i _  _ - ил ил ил

1. Equisetum  H eleocharis .....................
2. Potam ogeton g r a m in e u s .................
3. P. gram ineus fo. heterophylla . .
4. P. l u c e n s ..............................................
5. P. n a t a n s .............................................
6. P. perfoliatus ......................................
7. E lodea canadensis. . . . . . . . .
8. Carex ra s t r a t a .....................................
9. N uphar pum ilum  .............................

10. Myriophyllum alterniflorum  . . . .

4 - 9
2
2
4
4
3
3 

6 »)
4 - 5

4

9

5
3
3
5

6
6

3 - 4
3 - 6

Л

3 - 5

2
3

3
8

11 
зо

на
 

не 
яс

но
 

вы
ра

ж
е­

на
; 

вс
е 

ра
ст

ен
ия

 
от

не
се

­
ны 

к 
III

 
зо

не
.

8

.3

2

3 - 5

9~1)
5

1

8*)
2

!) На глубине по В. берегу до 50 см., а по 3. до 80 см.
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I l l  зона

Берега Восточный Западный

Профиль ............. ...  . . • ................. I и III IV I 11
III IV

Ширина зоны в м . . . • ..................... 5 7 5 5 5 20 24 26 26
Ю ю ю ю сч ю ю ю

Глубина в м. . • .....................................
СЧ СЧ сч сч сч

1
СЧ
1

СЧ <м
1 1 1 1 1

ю LO ю гЛ 1Г» с£> С4
о’ ' —1 л—

Наклон д н а .................................................. ОТЛ. ОГЛ. ОТЛ. ОТЛ. ОТЛ. ОТЛ. [ ОТЛ. 1 ОТЛ.

Грунт ....................................................... И n ил 1 ил ил ил ил 1 ил 1 ил

1. Equisetum  H eleocharis . . . >
3

2. Potam ogeton gram ineus 3.- . . . _ _ _ 4 _ — _ _
3. P . l u c e n s ............................................. + — _ 3 _ — + 2
4 .  P. p raelongus - ............................. + — — — 4 1) — 4 1) “Ь
5 . P. n a t a n s ............................................. 5 — __ 6 9 8 - 9 9  2) 6
6. P. p e r f o l i a tu s ..................................... 3 - 5 4 3 2 _ 2 2 _
7. Elodea c a n a d e n s is ............................. 4 3 3 _ 2 3) _ 3
■8. Polygonum am phibium  ................. — — 6 6 -- — — —
9. N uphar l u t e u m ................................. 5 3 — _ -- — — —1

10. N. p u m i lu m ......................................... — — — 3 2 - 4  4) 1 2 *) 4 4)
11. Myriophyllum alterniflorum  . . . . — 5 — 8 — — — 5
12. M. s p ic a tu m ......................................... — 4 3 — — — — —
}3 .  Chara fragilis с fo. barbatae . . . — — 6 1 — — — 3
14. Nitella flexilis ..................... + — + + — — — —

J) На границе с IV зоной.
2) Количество листьев P. n a tan s  на I кв. м. в среднем из 5-ти подсчетов: в средине за­

р о сл и — 210, по краю — 130, у границы с II зоной — 156.
3) Мелкие вегетативные экземпляры.
4) В III зоне по всему заливу — пятнами.

IV  зо на

Берега Восточный Западный

Профиль ...................................................... I 1 II III 1 IV I ! II 1 III IV

Ширина зоны в м ................................. 2 2 1 2 1 2 I 2 , 2 4 6
г- ю О сч ю Ю

Глубина в м ....................................................
со
1

сч
1

сч
1

со
1

сч
1 7

сч
1

СЧ
1Ю ю о ІЛ о О о о

сч' сч' сч сч со СО со со
Наклон д н а ......................................... ОТЛ. ОТЛ. ОТЛ. 1 ОТЛ. 1 ОТЛ. ОТЛ. ОТЛ. ОТЛ.
Грунт ..................................................... ил ил ил - ил ил ИЛ ил

1. Potam ogeton l u c e n s ................. 4 4
2. P. p e r fo lia tu s ..................................... 6 3 _ _ 2 3—4 _
3. P. rutilus . к:н.a •.eк., . . _ 2 6 3 3 6 3
4. Elodea c a n a d e n s i s ............................. 4 5 3 4 5 2 3
5. H eleocharis a c ic u la r is ......................... _, 4 3 _
6. N uphar pumilum (пятнами) . . . 3 — _ _ 2 _ 3 _
7. Myriophyllum alterniflorum  . . . . 3 4 — . — — _ _ _
8. M. s p i c a t u m ......................................... 3 — 3 -- 1 --- 3 _
9. Chara fragilis с fo. barbatae. . . . — 7 8 5 2 1 8 5
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Распределение прибрежно-водных и водных растений по 
профилям в П ертозерском протоке

Таблица &

Правый

=  | >
r > > x X X X X  X

і Іепвія
1
1|о

до;ю 
3 |Р" 5 3

—. ^  LO CN со lO
о  jO  :О  Iо"]o ' о"То'Іо~ 
2 I S 2 2 ° ! 0 0 0Ч|Ч|ч!с(|іЧ|с(|с(|ч

Берег

Профиль

Зона
Ш ирина в м

Глубина в м

Левый
—

> X X X  x j x  X  \>

і Іервая

!-І і| 2 — |»б| 1
I CN tfj

о 4 |о
1 1 о  Іо

СО ,со
о  o ' |_ 
о ! ое* i et 1

- ! +  +

+

_з
5

+

+

+

+

+

6 — 

+  

2 - ,

+

-  +  

4 —

3

4

3 —
I

— 3
I

5 -

- ! +
1

+

2 -  

4

6

+

+ + D repanocladus exannulatus 
Scorpidium  scorpioides 
Thuidium  hypnoides . . 
Climacium dendroides . 
Fontinalis antipyretica .

Equisetum  H eleocharis
Potam ogeton gram ineus -f fo. he­

terophylla -f- fo. te rrestris  . .
P. p u s i l l u s .....................................
Alisma Plantago
Saglttaria sag ittifo lia .....................
Butom us um bellatus . . . . . . .
Elodea c a n a d e n s is .........................
A grostis c a n i n a .............................

Calam agrostis neglecta . .
Phragm ites com m unis . . 
H eleocharis palustris • . 
Eryophorum  polystachium

Carex Goodenowii 
C. leporina . . .

C. ro s tr a ta ................

+ +

-I-

+

Ju n c u s  f i l i f o r m i s ............... .....  .
Polygonum  am phibium  fo. te rre ­

stris ............................. .... . . • .
Rumex acetosa . . . . . .
Ranunculus L i n g u a .....................
R. r e p t a n s .................................
Cardam ine a m a r a ............... .....  .
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В качестве примеси к перечисленным в таблице видам отмечены следующие растения. 
В скобках обозначения: В—восточный, 3 —западный берег; римская цифра—№ профиля, араб­
с к а я —степень встречаемости. В I зоне Sagittaria sagittifo lia  (В. I. 1), Heleocharis eupalust- 
ris  (В. IV, 4), E riophorum polystachium  (В. 1—2, 3. Ill, IV, 4), Carex vesicaria (3. I, 1), 
Ju n cu s filifo rm is  (3. III. IV. 5—2), Rnunculus Lingua (В. 1. 1; 3. I. I), R  reptans (3. I. 1), 
C am arum  palustre (3 . I. 3), Viola palustris  (3. I. •), Cicuta virosa (В. I. IV. 1—5). Naum- 
burgia thyrsiflora  (В. III. 4, 3. I. 1—6). M yosotis palustris  (В. IV. 3. I. 2 3'. Stachys palu­
stris  (В. II. III. 1), Utriculasia intermedia  (3. 1.5), M enyanthes try fo lia ta  (3. VI. 2); вевгорой 
зоне по В. берегу на глубине до 1,5 м можно встретить Sagittaria  sag ittifo lia ; Heleocharis 
aciculais, Heleocharis palustris. (Интересно захождение этого растения даже в ІЦ зону до 
глубины поимерно 2 м по проф. IV), Polygonum amphibium  (3. IV. 6), Ranunculus aquatilis, 
M yriophyllum  spicatum  и M enyanthes trifoliata  (последний no 3. берегу в профилях III и
IV—пятнами).

В HI воне, там, где она занимает небольшие глубины по профилю IV у Зап. берега встре­
чен хвощ (3), Sagittaria sag ittifo lia , на более глубоких местах Potamogeton pusillus, Heleo­
charis acicularis: в IV зоне на глубине 2,5—2,7 м найдены также единичные экземпляры
Nitella  fle x ilis .
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П римечание к таблице:

1) Общая длина профилей в метрах:
V— 115; VI—181; VII—200; VIII—162. IX—96; X—100; XI—105; XII—150; XIII—90; ХІѴ -123; 

XV—117.
2) В проф. VI и VII по левому берегу 1 зона не вырыжена из за затенения прибрежными 

кустами—Prunus p ad u s и Hlnus incana.
3) В пр. IX и X по левому берегу 1 зона не выражен?. Затенение прибрежными кустами 

Hlnus incana. По правому берегу в проф. IX затенение кустами ольхи и Salix сіпегеа.
4) В проф. XI и XII по левому берегу 1 зона выражена слабо. В профиле XII затенение 

кустами Salix cinerea
5) В проф. V, VIII и IX по правому берегу и в проф. V, VII, ѴІІІ. IX, X, XI, XII и XV по 

левому берегу 3 зона или не ясно выражена или отсутствует.
6) В проф. XII по правому берегу из за крутизны уклона дна 4-ая зона отсутствует.
Для профилей XIII, XIV и XV не приводится списков первой и второй зон, т. к. по этим 

профилям растения названных зон непосредственно сливаются с растениями заболоченных 
площадей, расположенных по обоим берегам протока и уже были учтены в соответствую­
щем месте.



ч
IV . Р а с т и т е л ь н о с т ь  озер а  Уроэеро.

Озеро Урозеро не принадлежит к системе Кончезерских озер. Оно лежит, 
примерно, в 1 км к западу от Сургубы озера Укшезеро.

Озеро имеет сток в виде небольшой заболоченной, медленно текущей 
речки в р. Шую. Размеры озера: 7,3 X 7 .3  км, площадь 14,12 к*»'1). Вода в 
озере чрезвычайно прозрачна — прозр. до 12— 15 м. Цвет воды зеленовато- 
голубой.

Растительность озера Урозера была обследована лишь в течение двух 
однодневных экскурсий — 3 и 4 июня 1927 г., но и этого было вполне 
достаточно, т. к. зарастание в оз. УрЪзере почти отсутствует; количество 
водных растений здесь ничтожно.

Берега Урозера большею частью крутые, каменистые; покрыты лесом. 
На большом протяжении берега сильно размываются. Особенно сидьное 
размывание наблюдается по северному и южному берегам. По северному 
берегу можно видеть на большом протяжении сваленные в воду и накло­
ненные над водой и готовые упасть при дальнейшем подмывании берегов 
деревья.

Дно в прибрежной полосе вокруг всего озера каменистое и на большую 
глубину, местами до 6 и даже 10 м ,  покрыто галькой, а иногда и более 
крупными валунами и плитами, реже глинистое.

Этими причинами и обуславливается ничтожность зарастания озера. 
Сильнее зарастает лишь длинный и узкий залив, расположенный в юго- 
восточном углу озера, из которого и вытекает речка.

Растительность этого залива носит совершенно другой характер, чем на 
протяжении остальной береговой линии, но, к сожалению, она была остав­
лена без обследования.

По восточному берегу, около выхода дороги, ведущей в дер. Сур-губа, 
находится небольшая заросль Fontinalis antipyretica  на крупной гальке, на 
глубине от 20 см до 2 м. В других местах, по восточному и западному 
берегам Fontinalis развит при тех же экологических услогиях, но еще 
меньшими зарослями.

По западному, северо-западному и южному берегам озера в небольших 
несколько более защищенных заливчиках развиваются заросли тростника. 
Отдельные экземпляры его далеко отстоят друг от друга, около 1 — 1,5 
экземпляра на 1 кв м. По восточному берегу тростник встречается только 
единичными экземплярами. В несколько большем количестве (2—3 экзем­
пляра на 1 кв л) тростник развивается в северо-восточном углу озера. 
Вместе с ним или по внешнему краю его зарослей встречается единичными 
и очень мелкими экземплярами M yriophyllum alterniflorum  (исключительно 
красные экземпляры), а у северного берега, тоже единично, Ranunculus 
aquatilis.

На южном берегу Урозера, на небольшом мысике, повидимому, зали­
ваемом полой водой, развит небольшой торфяник с постепенным пониже­
нием в сторону озера.

На нескольких кочках, расположенных среди торфяника и покрытых 
Sphagnum subbicolor, S. W arnstorfii, S. angustifolium, S. medium  и S. recurum 
растет несколько березок, 3—4 м высотой, а также: Cassandra calyculata, 
Oxyococcus palustris, Ledum palustre и Aulacomniun palustre2).

Вся пониженная часть торфяника, сильно обводненная, покрыта зеленым 
ковром из Sph. obtusum (на менее обводненных местах Sph. angustifolium), 
по которому в периферической части отмечены: Carex filifo rm is  (обильно),

J) По П и о т р о в с к о м у  и Д и т м а р  (7).
На одной наиболее высокой кочке развит Sphagnum fuscum .
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С. pauciflora  (редко), С. canescens, M enyanthes trifoliata, Calla palustris, 
Eriophorum polystachium, Naum burgia thyrsiflora; редко и разбросанно, 
главным образом, ближе к озеру — тростник, хвощ и Сотагирг palustre. 
Последний спускается к воде и у самого уреза воды образует своими 
корневищами небольшую сплавину (выступает в озеро на 1 — 1,5 м), на 
которой развивается сфагновый покров с Carex rostrata.

Наиболее обводнена центральная часть торфяника (площадь не более 
100 кв м)\ здесь отмечены Sphagnum fa llax , Carex limosa и Scheuchzeria  
palustris.
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DIE HDHERE WASSERVEGETATION DER KONTSCHEZER3-SEENGRUPPE IN

und W. K. Tsch ern o w .

Z u s a m m e n f a s s u n g .

Im vorliegenden Artikel sind dargelegt die Resulcate der Untersuchungen der 
hoheren Wasservegetation der Seen der Korftschezero-Seengruppe, die von 
G. K. L e p i l o w a  ausgefiihrt und dann, nach ihrem Tode, von W. K. T s c h e r ­
n o w  beendet wurden, von dem auch die Beschreibung der Vegetation zusammen- 
gestellt wurde. Die Untersuchungen stellen eine Fortsetzung der frtiher begonne- 
nen und teilweise schon veroffentlichten A%rbeiten.

D ie  V e g e t a t i o n  d e s n 6 r d 1 i с h e n T e i 1 e s d e s  K o n t s c h e z e r o -
S e e s .

Der nordliche Teil des Kontschezero-Sees ist recht eingenartig und unterschei- 
det sich stark vom See als Ganzem. Der nordliche Teil zeigt eine stark gegiie- 
derte Uferlinie, eine grosse Anzahl Buchten, Halbinseln, Inseln, Wasserstrassen 
zwischen den letzteren sowie eine unbedeutende Tiefe bis 15 /и; jedoch der 
grossere Teil des Areals ist von Tiefen von weniger als 10 m  eingenommen und
ist daher fast uberall fiir die Basiedeiung mit Wasserpflanzen zuganglich, beson-
ders wenn man in Betracht zieht, dass im Kontschezero-See einzelne Vertreter 
der Wasservegetation Tiefen bis 8 m erreichen konnen (Elodea canadensis, Chara, 
einige Moose). Die Entwicklung der Wasservegetation wird ausserdem durch den 
Charakter der Ufern begunstigt, die meistenteils niedrig und von Ackerfeldern 
bedeckt sind. Auf Fig. 1 ist eine Karte dargestellt, aus der man ersehen kann, 
welch eine bedeutende Flache die Wassermakrophyten einnehmen und in welchem 
Maasse die Makrophytenzonen nach Siiden hin, beim Obergang in den offenen 
Teil des Sees sich verschmalern. Wie auch in anderen Seen der Kontschezero- 
gruppe lassen sich hier 4 Zonen der Verteilung der Wasserpflanzen unterscheiden, 
entsprechend den 4 Formationen der Wasservegetation, welche als unterbrochene 
Streifen die Ufern der Sees sowie seiner Inseln umgeben. Diese Formationen sind 
folgende:

1) Amphibische Pflanzen (oder Wasser-Sumpfpflanzen) Menyanthes, Calla, Cicuta, 
Heleocharis palustris, Fquisetum, Carex rostrata  u. a.

2) Pflanzen, welche ihre bliiten- oder blattertragende Teile iiber die Wassero- 
berflache erheben (Phragmites, Scirpus, Scolochloa mit Beimischung von gewissen 
submersen Formen — Elodea, Potamogeton-Arten u. a.)

3) Pflanzen mit schwimmenden Blattern (Polygonum amphibium, Nuphar, 
Nymphaea, Potamogeton natans)

4) Pflanzen mit submersen Blattern (jedoch mit iiber die Wasseroberflache sich 
erhebenden Bluten (Potamogeton), oder ganzlich untergetauchte Pflanzen {Chara, 
Elodea, ein Teil der Potamogeton-Arten u. a.)

Die Formation der Pflanzen mit schwimmenden Blattern fallt am oftesten aus 
und entwickelt sich nur stellenweise,

Es gelingt folgende Assoziationsgruppen zu unterscheiden.
C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  (mit Assoziationen: C. r. c a r i c o s u m  g r a c i l i s ,  

C. r. c a r i c o s u m  G o o d e n o w i i ,  C. r. m e n y a n t h o s u m  t r i f o l i a t i ,
C. r. e q u i s e t o s u m  H e l e o c h a r i u i s ) ,  E q u i s e t e t a  H e l e o c h a r i d i s  
(E. H. p u r u m :  E. H. p о t a m о g e t о n о s u m n a t a n t i s ,  E. H. p o l y g o n o s u m  
a m p h i b i i ,  E. H. p h r a g m i t o s u m  c o m m u n i s ) ,  P h r a g m i t e t a  (P. s c i r -  
p o s u m  l a c u s t r i s ,  P. t y p h o s u m  a n g u s t i f o l i a e ,  P. s c o l o c h l o s u m  
f e s t u c a c e a e ,  P. n y m p h a e o s u n i  C a n d i d a e ,  P. e q u i s e t o s u m ,  P. p o ­
t a m o g e t o n  o s u m  l u c e n t i s  и P. 1 i t t  о r el  1 о sum ), S c i r p e t a  (S: p u r u m
S. p h r a g m i t o s u m ,  S. e q u i s e t o s u m  H e l e o c h a r i d i s ,  S. n y m p h a e o -

G. K. Lep ilow a
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s u m  c a n d i d a e — o d e r  t e t r a g o n a e ,  S. n u p h a r o s u m  l u t e u m ,  S. po t a -  
m o n g e t o n o s u m  n a t  a n t  i s,  S. t y p h o s u m  a n g u s i f o l i a e )  und die Asso- 
ziationen: E l o d e e t u m  p r o f u n d i o r u m  Und E l o d e e t u m  v a d o s u m ,  В u- 
t o m e t u m  u m b e l l a t a e ,  C a r i c e t u m  g r a c i l i s ,  E q u i s e t o s u m  H e l e o c ­
h a r i d i s .  P o t a m o g e t o n e t u m  l u c e n t i s  p u r u m ,  P o t a m o g e t o n e t u m  
l u c e n t i s  p o t a m o g e t o n o s u m  p e r f o l i a t a e ,  P o t a m o g e t o n e t u m  p e r -  
f o l i a t a e ,  P o t a m o g e t o n e t u m  l u c e t n i s  p o t a m o g e t o n o s u m  p r a e -  
l og i i ,  P o t a m o g e t o n e t u m  c o m p e s s u s ,  P o t a m o g e t o n e t u m  n a t a n ­
t i s  p ur u m, P о 1 у g о n e t u m a m p h i b i i  p u r u m ,  N u p h a r e t u m  l u t e u m ,  
M y r i o p h y l l e t u m  a l t e r n i f l o r u m ,  S t r a t i o t e t u m  a l o i d e s ,  Li t o-  
r e l l e t u m  u n i  f l o r a e  und H e l e o c h a r i d e t u m  a c i c u l a r i s .

Die Verteilung der Wasserpflanzen nach Profilen, welche im nordlichen Tei des 
Kontschezero-Sees untersucht wurden, ist auf der Tabelle 1 dargestellt. (Seite 11).

D ie  V e g e t a t i o n  d e s  P e r t o z e r s k i j  D u r c h f l u s s e s .

Unter diesem Namen ist der Durchfluss bekannt, welcher den Pertozero-See 
mit dem tiefer gelegenen Kontschezero-See verbindet. Der Durchfluss nimmt 
seinem Anfang vom Sudende des Pertozero-Sees als ein sehr langsam fliessender, 
tiefer (bis 11 m) Fluss von bis 190 m (durchschnittlich 80 m) Breite und etwa 
1,4 klm Lange.

Bei seiner Miindung in den Kontschezero-See ist eine Schleuse errichtet. Die 
Niveaudifferenz beider Seen betragt 7,5 m.

Die Verteilung der Vegetation im Durchflusse ist sehr charakteristisch. In sei­
nem sudlichen Teil, wo die Ufern ziemlich stei! sind und an die Wassergrenze 
stufenweise herantreten, ist die Formation der amphibischen Pflanzen nur recht 
schwach entwickelt. Im nordlichen Teil, dagegen (s. die Karte der Vegetation- 
verteilung fig. 15) befinden sich langs den Ufern geraumige versumpfte Flachen 
bis 60—70 m Breite, welche vom Wasser des Durchflusses iiberschwemmt wer- 
den, -hier ist die amphibische Formation sehr reichlich entwickelt. Vom Ufer 
ausgehend, lassen sich hier folgende einander abwechselnde Assoziationen unter- 
scheiden: l ) C a l a m a g r o s t i d e t u m  n e g l e c t u m ,  2) stellenweise C a r i c e t u m  
l a s i o c a r p a e ,  3) C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  e q u i s e t o s u m  h e l e o c h a r i d i s ,
4) E q u i s e t e t u m  H e l e o c h a r i d i s  c a r i c o s u m  r o s t r a t a e ,  5) E q u i s e -  
t e t u m  H e l e o c h a r i d i s  mit Wasserpflanzen. Letztere steigen bis 0,5—0,7 m  
tief. Auf diese Formation (auch langs der ganzen obrigen Ausdechnung des 
Durchflusses) folgt ein steiler Abhang, an welchem dieselbe Folge der Wasser- 
pflanzenformationen beobachtet wird, wie sie fur den Kontschezero-See angezeigt 
wurde. Infolge des steilen Bodenfalls nehmen alie diese Formationen sehr schmale 
Streifen entlang den beiden Ufern des Durchflusses ein (s. die Karte auf S. 42).

Die Verteilung der einzelnen Pflanzenarten und die Haufigkeit ihres Vorkom- 
mens nach Norrlin ist durch Tabellen illustriert: auf S. 45 Verteilung der amphibi­
schen und der Wasserpflanzen nach Profilen im Durchflusse — Tab. 9. Verteilung 
und der Haufigkeitsgrad der Wasserpflanzen in verschiedenen Pflanzengruppierun- 
gen in der Bucht Jakuschewa des Pertozero-Sees; Tab. 4 — Verteilung der einzel­
nen Arten in den Uferassoziationen derselben Bucht Jakuschewa; Tab. 6 — Hau­
figkeitsgrad der einzelnen Arten der Wasser-Sumpfpflanzen in den C a r i c e t u m -  
Assoziationen; Tab. 5—Haufigkeitsgrad der einzelnen Arten von Wasser Sumpfpflan- 
zen in den С a 1 a m a g r  о s t i d e t u m - Assoziationen; Tab. 7 — dasselbe in den 
E q u i s e t e t  u m - Assoziationen und Tab. 8 — Verteilung der dominierenden 
Wasserpflanzen-Arten nach Profilen in der Kontschezerskaja-Bucht der Pertozero- 
Sees.
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Der Urozero-See ist unter den ubrigen im Arbeitsbereich der Biologischen 
Borodin Station (in der Nahe von Kontschezero-See in Karelien) gelegenen 
Seen, der am meisten oligotrophe und zeichnet sich durch seine Wasserdurch- 
sichtigkeit bis 15 m und seine schone hellblau-grunliche Wasserfarbe aus. 
Der See wird ausserst schwach bewachsen. Nur stellenweise nommen etwas 
dichtere Bestande von Phragm iies  und Ranunculus aquatilis vor. Meist trifft man 
aber vereinzelte Exemplare vom Phragmites und am Boden ebenso seltene 
Myriophyllum alterniflorum fgewohnlich von einer roten oder einer Lilafarbe) 
an. Langs der Wassergrenze auf Steinen in der Brandungszone entwickelt sich 
massenhaft Fontinalis antipyretica.

V e g e t a t i o n  d e s  U r o z e r o - S e e s



Т Р У Д Ы  Б О Р О Д И Н С К О Й  Б И О Л О Г И Ч Е С К О Й  С Т А Н Ц И И  г. VIII, в .2. 1936 

B E R I C H T E  D E R  B I O L O G 1 S C H E N  B O R O D I N  S T A T I O N  Bd. VIII, Н. 2. 1936

Очерк растительности „Марциальных Вод".
В. М. МАШАТИНА.

В в е д е н и е .

Настоящая работа является результатом исследования, организованного 
Бородинской Биологической Станцией летом 1933 г., при некоторой под­
держке Наркомздрава Карельской АССР, в долине речки Раударги (Петров­
ский район АКССР).

Задачей исследования было выяснение особенностей растительности 
части долины, представляющий интерес в связи с лимнобиологическими 
работами Бородинской Биологической Станции по Габозеру, а также имею­
щей значение для хозяйства намечаемого здесь строительства курорта 
„Марциальные Воды."

Излагаемая характеристика долины касается только современной расти­
тельности „Марциальных Вод" и, по преимуществу, растительности Рав- 
болота, занимающего участок нижней части долины от д. Дворец до сев. 
конца Габозера.

Имеется в виду в дальнейешм исследовать и торфяную залежь Рав-болота, 
для выяснения истории его развития в связи с историей Габозера.

За помощь и указания, которыми я пользовалась при выполнении данной 
работы, приношу свою благодарность: консультанту геоботанических работ 
ББС проф. А. П, Ш е н н и к о в у ,  доценту Лен. Гос. Ун-та А. А. К о р ч а ­
г и н у  (любезно проверившему определение мхов), директору Станции 
Б. В. П е р ф и л ь е в у  и ст. научн. сотруднику Станции В. К. Ч е р н о в у .

При составлении статьи были использованы также материалы безвременно 
умершей сотрудницы Бородинской Станции Г. К. Л е п и л о в о й,-сделавшей 
в 1927— 28 гг. несколько экскурсий в долину речки.

Название .Марциальные Воды" носит местность, лежащая в 53 км к ССЗ 
от г. Петрозаводска, где имеются выходы минеральных источников богатых 
железом, от которых эта местность и получила свое название.

Открытие источников „Марциальных Вод" и начало использования их 
для лечения относится к 1714— 1718 г.г. Петр Первый возлагал на „Оло­
нецкие Марциальные Воды" большие надежды и своими указами старался 
придать известность им. Здесь был построен дворец, „линнея деревянная 
о 20-ти покоев" для больных; при .Марциальных Водах постоянно нахо­
дился доктор; было также опубликовано несколько указов о действии вод 
и „докторские правила употребления их" (7). Наконец Петр, чтобы показать 
пример своим подданным, несколько раз сам посетил „Марциальные Воды".

Со смертью Петра, а особенно после того, как был разрушен дворец, 
(1733 г.) посещения вод больными почти совершенно прекратились и изве­
стность их померкла.
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В 1752 г., здесь был устроен купоросный завод. Купоросное производ­
ство и добыча железной руды из Рав-болота вблизи источника способство­
вали его загрязнению и окончательному забвению его целебных свойств.

В настоящее время, когда ставится вопрос о наиболее полном и плано­
мерном использовании всех природных богатств нашей страны, Нарком- 
здравом АКССР (особенно после удачных опытов применения с лечебной 
целью Габозерской грязи, открытой работами ББС) поставлен вопрос об 
организации в непосредственной близости от Габозера курорта, где можно 
будет для лечения одновременно использовать, как грязи Габозера, так и 
воды железистых источников.

Только плановое и всесторонно изучение, как самих вод источников, так 
и окружающей их местности, может дать материал для наиболее успешного 
завершения поставленной задачи. Геоботанические исследования при этом 
должны дать характеристику растительных рессурсов территории (осветить 
условия животноводства, растениеводства, паркового строительства и т.п.) 
и этим содействовать правильной организации земельных угодий курорта.

£

О п и с а н и е  м е с т н о с т и .

Ландшафт „Марциальных Вод“ обычен для Карелии и носит отпечаток 
ледниковой деятельности.

Всю территорию, прилегающую к д. Дворец,1) грубо можно разделить 
на следующие 2 основные геоморфологические разности: каменистые гряды 
„сельги", вытянутые в направлении с ССЗ на ЮЮВ и расположенную между 
ними заболоченную долину речки Раударги.

„Сельга" Пясельга, ограничивающая долину речки Раударги с СВ, высо­
кая, со склоном довольно круто обрывающимся в сторону речки и более 
пологим противоположным, покрыта типичным карельским лесом на выхо­
дах камня. Основными древесными породами, составляющими леса этой 
„сельги", являются сосна и осина с хорошо развитым моховым и в неко­
торых местах лишайниковым покровом. В травяном покрове местами зна­
чительную роль играют черника и брусника; местами довольно обильна 
земляника.

Гряда, идущая по правому склону долины Раударги (Исаева сельга) 
представляет совершенно иную картину. „Грядовый" характер этой „сельги" 
выражен не так ясно; пересекая ее вдоль или поперек приходится встре­
чаться с разной величины всхолмлениями, покрытыми преимущественно 
низкорослой порослью серой ольхи с прекрасно развитым травяным покро­
вом и почти всюду хорошо развитым почвенным слоем, чего не замечается 
на Пясельге, где моховой покров чаще всего подстилается непосредственно 
•основной породой.

Среди ольшатника, на пологих склонах разбросаны разной величины 
и формы поляны с разнотравно - злаковым или в некоторых местах злако­
вым травостоем. Из разнотравья здесь обычны: Trollius еигораеиъ (купаль­
ница), виды колокольчика — Campanula glom em ta  и Campanula rotuundifolia 
Leucanthemum vulgare (нивяник), Polygonum Bistorta , (горлец), а из злаков: 
Agrostis canina (полевица собачья), Anthoxanthum  odoratum  (душистый 
колосок), Deschampsia caespitosa (щучка)—занимающая иногда господствую­
щее положение; местами довольно обилен Nardus stricta  (белоус); в более 
низких и влажных участках примешиваются осоки и пушица.

Н а  с к л о н а х  в с х о л м л е н и й  И с а е в о й - с е л ь г и  в с т р е ч а ю т с я  с у х о д о л ь н ы е  л у ж а й к и  
с  ч р е з в ы ч а й н о  п р и з е м и с т о й  р а с т и т е л ь н о с т ь ю  ( м а н ж е т к а ,  Ч е р н о г о л о в к а  и  т .  д . ) .

і) Примерно радиусом 2—3 км.



Производительность всех этих угодий незначительна; особенно мала произ­
водительность суходольных листвягов.

Отрицательную особенность всех этих луговых угодий составляет их 
сильная кочковатость.

Наиболее значительные понижения „сельги* заняты осоковыми болотами, 
часто поросшими березой.

Более пологие и удобные места „сельги" распаханы и заняты с. х. К у л ь ­
турами (рожь, овес, картофель к др.)

Речка Раударга имеет около 6-ти км длины; течет в направлении с ССЗ 
на ЮЮВ и в верхнем течении представляет собой неширокий (от 0, 3 до 1 м), 
быстрый, местами образующий порожки, горный ручей. Близь озёра Габ- 
ламба, через которое речка протекает приблизительно в 1,5 км от истока, 
где уклон поверхности несколько слабее, течение ее делается более спо­
койным и в некоторых местах образуются „заводинки" с застойной водой. 
Ниже оз. Габ-ламба, между- последним и д. Дворец, речка имеет достаточно 
широкое, хорошо выраженное русло с топкими берегами; ширина здесь 
местами достигает 4-х метров; глубина — 0,4 до 2 ад; около деревни она 
теряет свое русло, которое ниже ее снова сформировывается, однако в неко­
торых местах оставаясь все же неясным. Русло почти всюду загромождено 
корягами, упавшими деревьями и валежником. Глубина речки колеблется 
в этой части от 0,3 до 1,5 ад; ширина перед устьем достигает 2-х — 3-х м.

Долина на всем протяжении течения хорошо выражена — узкая в верхней 
своей части и резко расширяющаяся ниже д. Дворец, где она и является 
наиболее заболоченной. Вдоль русла речки растут деревья и кусты серой 
ольхи, ив и березы встречающиеся или отдельно стоящими экземплярами 
по берегам, или же довольно большими группами, занимающими частью 
и русло.

По берегам речки, ниже озера Габ-ламба, развиты заросли тростника 
{Phragm ites communis), которые в тех местах, где русло мельче и уже, смы­
каются друг с другом.

Высшей водной растительности, кроме мха— Fontinalis antipyretica, найден­
ного на камнях в местах быстрого течения, а в „заводинках" Potamogeton  
alpinus и Sparganium sp. в верхней части речки нет. Ниже Габ-ламбы, 
в тех местах, где русло свободно от зарослей тростника, т. е. в более широ­
ких и глубоких местах его, обычно развиваются заросли макрофитов, где 
господствуют кувшинки: Nuphar luteum, Nymphaea Candida, иногда Nymphaea 
tetragona  и Nuph. pumilum  с большей или меньшей примесью таких форм, 
как рдесты — Potamogeton alpinus и P. perfoliatus, пузырчатки— Utricularia 
vulgaris и U. intermedia, ближе к берегам частухи — Alisma Plantago, еже- 
головки — Sparganium sim plex  и 5. minus и хвоща — Equisetum Heleocharis.
В некоторых местах речки, ближе к деревне, вся толща воды заполнена 
водорослью Spirogyra sp. (ster.), тут же довольно много Ulricul. intermedia.

Растительность долины этой части речки характеризуется преобладанием 
ассоциацией лугового типа по склонам и болотистых— в пойме (там, где она 
выражена), с господством осок Сагех rostrata и С. diandra  и с развитым 
моховым покровом по кочкам, который совершенно исчезает на очень зыб­
ких и обводненных участках берегов.

По берегам речки, а также местами и в русле замечены выходы ключей.
Озеро Габ-ламба, через которое протекает Раударга, имеет форму ущем- - 

ленную и вытянутую в направлении ее течения; ширина его до 250 '.ад, длина 
около 950 ад J). Водоем по внешним признакам эвтрофно — дистрофный, 
с заболоченными берегами, поросшими осокой Сагех rostrata и С. diandra— 
примесь которой значительна, гл. обр. у сев. берега ламбы. Процессы

9  Согласно планшета аэрофотосъемки 1934 г.
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заболачивания широко захватывают ЮЗ берег ламбы (200—300 м.) и в очень 
незначительной степени развиты по СВ берегу, где заболоченная полоса 
всего в несколько метров ширины. Склон этой стороны долины к ламбе 
покрыт ольшатником с большой примесью осины и с травяным покро­
вом из широколиственного разнотравья; выше он переходит в лес на 
Пясельге.

Более высокие склоны ЮЗ стороны долины заняты ассоциациами 
лугового типа с преобладанием Polygonum Bistorta, 7rollius europaeus, пушицы 
и др. Ниже расположено болото.

На берегах озера Габ-ламбы наблюдается развитие сфагновых сплавин, 
занимающих небольшие участки по ЮЗ берегу.

Глубина водоема до 6 м (сделано 9 измерений), прозрачность 2,8 л; 
цвет воды светлокоричневый (по шкале У л е - Ф о р е л ь :  15— 16).

Ламба зарастает довольно сильно; можно выделить 4 основных зоны 
зарастания:

I зона — Осоки (Carex rostrata) — окаймляет ламбу с берега, что обычно 
можно наблюдать при зарастании карельских озер.

II зона — тростника, также располагается у берегов на глубинах 0,2—0,3 м. 
Ближе к берегу, на меньших глубинах встречается обычно тростник; дальше 
полосу, примыкающую к нему шириной в 2 л< образует разрешенная заросль 
хвоща, по наружнему краю которой растет камыш (Scirpus lacustris) захо­
дящий до глубин 1 м] он же встречается и среди хвоща.

За этой зоной, вглубь ламбы расположена III зона— рдестово-кувшин- 
ковая, зона — Potamogeton natans с островным расположением Nymphaea 
и Nuphar.

Ширина ее обычно не превышает 2—5 м.
IV зона образована Potamogeton lucens и M yriophyllum spicatum.
В последних двух зонах, особенно по СВ берегу ламбы, наблюдается 

примесь Potamogeton perfoliatus.
По ЮЗ берегу около пристани встречаются пышно развитые, но неболь­

шие заросли Potamogeton gramineus и Stratiotes aloides (телореза).
Зоны выражены не везде ясно. Во многих местах некоторые из них 

выпадают, в других же вполне определены.
Из отдельных частей водоема наиболее сильно заросли северный и южный 

концы. В северном широко развита зона Potamogeton lucens— Myriophyllum  
spicatum  с большой примесью Pot. natans, а в южной части — зона тростника, 
ширина которой здесь равна 20—30 м. По СВ и Ю З берегу хорошо выра­
жена, местами прерывающаяся, зона Pot. natans с островным расположением 
Nymphaea и Nuphar.

На участке от Марциальных Вод до сев. берега Габозера, как уже отме­
чалось выше, долина Раударги резко расширяется. Под правым склоном 
ее расположена д. Дворец, где находится главный минеральный источник. 
Ключи меньших размеров, частью действующие, частью заглохшие, встре­
чаются здесь в большом количестве, главным образом, у ЮЗ склона долины. 
Их воды, как уже отмечалось и Г. К. Л е п и л о в о й  (4) в значительной сте­
пени способствуют сильной заболоченности долины.

По СВ склону долины между руслом речки и Пясельгой на некотором 
расстоянии от русла (от 2— 100 м) расположена достаточно хорошо выра­
женная терраса, возвышающаяся уступом на 1— 1,5 м над уровнем поймы. 
По ЮЗ склону ее нет.

Берега речки (там, где русло ее сформировано) зыбкие. По ним встре­
чаются деревья и кусты ольхи, ив и березы.

В этой части долины Раударга протекает через два небольших лесных 
участка. Первый из них расположен между деревней и Пертнаволоцкой 
дорогой, второй — у берега Габозера. (Описания см. ниже стр. 68—69).
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Рав-болото принадлежит к группе болот эвтрофных, из которых по класси­
фикации Ю. Д. Ц и н з е р л и н г а  (5) в долине Раударги в основном предста­
влены болота жестководные — Fontaneta (в частности травяные жестководные 
Herbofontaneta) и отчасти заиливаемые болота Uligineta (из них травяные- 
топи — Herbouligineta*). Эвтрофные болота и, в частности, ключевые болота 
остаются вообще мало изученными. Хотя образование болот путем ключе­
вого заболачивания, встречается часто (Ю. Д. Ц и н з е р л и н г ,  5; И. Д. Б о г ­
д а н  о в с к а я - Г и е н э ф  2) но занимая обычно небольшие площади, не имеют 
большого практического значения. Повышенная зольность их торфов 
(заливаемых болот 50% — 90%, жестководных колеблется между 7% и 30%) 
и плохая всасывающая способность, делают торфа мало пригодными для 
использования в качестве топливного и подстилочного материала. Сено 
с этих торфяников получается низкого качества. Большее значение приобре­
тают эти болота, когда ставится вопрос о приведении их в состояние годное 
под сельско-хозяйственные культуры (хлебопашество, травосеяние, огород­
ные культуры). В этом отношении они являются мелиоративным фондом 
1-ой очереди (5).

Описание ключевых болот мы находим у ряда русских, а также запад­
ноевропейских авторов2). Из русских работ наиболее интересной и полно 
освещающей вопрос о ключевых болотах является работа И. Д. Б о г д а -  
н о в с к о й-Ги ен  э ф, (2) где автором выделены растительные ассоциации 
и разобраны условия образования и развития самих болот. Придерживаясь 
классификации ключевых болот, данной S tejfenn ' ом3) в 1922г. И. Д. Б о г -  
д а н о в с к а я - Г и е н э ф  встреченные ею болота относит к ключевым буграм 
и одну ассоциацию относит к висячим болотам. Наше же болото придер­
живаясь той же классификации Steffenn’a надо отнести к ключевым висячим 
болотам и вероятно некоторые части его к выходам ключей на низинных 
болотах.

Для севера упоминание о ключевых болотах мы находим в работе Г. И. Ануф- 
. р и е в а  (1) для болот альпийской зоны Хибинских гор. Здесь они предста­

влены отдельными подушками (до 2-х м , диаметром и 50 см мощности) 
сфагновых мхов: Sphagnum compactum, Sph. W arnstorfii, Sph. acutifolium  — 
разбросанными среди типичной растительности этой области, там, где 
поверхность постоянно увлажняется или путем медленного стока вод по 
склону или путем просачивания грунтовых вод.

Ю. Д. Ц и н з е р л и н г (6) наблюдал образование ключевых болот в долине 
среднего течения р. Печоры, где они обычно приурочены к склонам долины 
и их подножьям. Автор не дает подробного разбора растительности и усло- 

# вий развития этих болот, но отмечает, что они очень разнообразны. Им 
выделяются:

1. Ключевые болотца с моховым покровом из Philonotis fontana  травяной 
растительностью из Сагех laevirostris, Eriophorum Scheuchzerii видом обыч­
ным для ключевых болот всего района и некот. др.

2. Болота с преобладанием Сагех gracilis с примесью Сагех cristata ѵаг. 
glabrata.

3. Болотца с преобладанием Heleocharis Uniglumis.
О. Ф. Г а з е  (3) наблюдались ключевые болота у подножья песчаных 

гряд окаймляющих озеро Лаче (Сев. край).

Р а с т и т е л ь н о с т ь  Р а в - б о л о т а .

1) Резкую границу, как отмечает автор ( Ц и н з е р л и  н г, Ю. Д. 5 между ними провести 
очень трудно. Боюта группы Uligineta в долине представлены гл. обр. ниже д. Дворец.

2) Сводку работ иностранных авторов см. в статье Б о г д а н о в с к о й - Г и е н э ф  И. Д. (2).
8) К сожалению работы S te ffe n n  достать в подлиннике не удал сь, цитирую по Б о г д а ­

н о в  с к о й-Г и е и э ф. 1926. (2).
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Ассоциации растительности, выделяемые О. Ф. Г а з е  для этих болот, 
■ имеют древесный ярус из сосны и березы с присутствием ели; травяной 
ярус состоит из осок; моховой слагается гипновыми мхами.

Растительность Рав-болота J) представлена следующими четырьмя основ­
ными формациями:

I. C a r i c e t u m  — Осоковая формация.
II. М а  g  п о g r  a m i  п e t u m — Крупнозлаковая формация.
III. M i x t о- h e r  b e t u m — Разнотравная формация.
IV. E q u i s e t e t u m  — Хвощевая формация.
Пояснением дальнейшего текста служат приводимые в конце сводные 

таблицы, в которые сведены все ассоциации, встреченные в долине, а также 
и схема их распределения. В таблицах слева приведен список растений, 
встречающихся в этих ассоциациях (в порядке системы Э н г л  е р  а) наверху 
таблицы —номера описаний (верхняя цифра обозначает № профиля, а ниж­
няя № описания в этом профиле).

I. Осоковая формация. Caricetum имеет наиболее широкое распростране­
ние; к ней относятся:

1. Гр. асе. C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  — бутыльчатой осоки.
2.>Асс . C a r i c e t u m  d i  a n d r  ае  f  о n t i n a l e  — круглостебельной осоки.
3. Асе. C a r i c e t u m  a q u a t i l i s  s u b p u r u m  — водной осоки.
4. Асе. C a r i c e  t ur n  G o o d e n o w i i  h y p n o s u m — обыкновенной осоки.
5. Асе. C a r i c e t u m  l i m o s a e  s p  h a g n o s u m  — иловатой осоки.
Из них ассоциация с господством о с о к и  к р у г л о с т е б е л ь н о й  и 

группа ассоциаций с господством о с о к и  б у т ы л ь ч а т о й  распространены 
более широко, остальные же встречаются лишь небольшими и малочислен­
ными участками.

Встречаются также ассоциации, где доминантами являются два вида 
осок, или же ассоциации, где к господствующему виду осоки присоеди­
няется какое либо другое растение, являющееся согосподствующим с ним: 
тростник хвощ (Е . Heleocharis) и вахта (M,enyanthes trifoliata).

1. Группу ассоциаций C a r i c  e t a  r o s t r a t a e  составляют ассоциации;
а) C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  h y p n o s u m  Гипновый осочник с моховым 

шокровом из зеленых болотных мхов.
б) C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  s p  h a g n o s u m  — Сфагновый осочник.
в) C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  n u d u m — Чистый осочник без мохового 

покрова.
а) Бутыльчатоосочник с гипновым покровом (C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  

h y p n o s u m )  занимает те местообитания, где влажность хотя и довольно 
значительна, но вода не покрывает всей поверхности и выступает лишь 
только между кочек в мочажинах. Вода часто с обильным содержанием 
гидрата окиси железа. Микрорельеф ассоциации мелко-кочковатый. Кочки 
не превышают 15— 20 см высоты, при диаметре 20 — 35 см. На них то 
обычно и развивается моховой покров, состоящий из Mnium affine, Dre­
panocladus intermedius, Dr. vernicosus и Calliergon giganteum.

Травостой не густой и не высокий, с покрытием 30—40% и высотой 
50—60 см.

*) При проведении исследования использован „мерный шнур", размеченный через каждые 
5 метров. Такой шнур, будучи протянут с одного склона долины на другой, давал возмож­
ность установить распределение отдельных растительных ассоциаций по поперечнику долины. 
По мере движения от одного его конца к другому отмечалось протяжение встречающихся 
растительных группировок. Описание каждой ассоциации, делалось на выделяемой площадке 
в 100 м2. Если же размеры ее были незначительны, то описание ее производилось целиком. 
Отметки степени обилия видов делались по 6-ти бальной шкале Drude. Кроме того, везде 
при описании отмечалась стадия фенологического развития и жизненность.
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Кроме Carex rostrata, имеющей обычно отметку Сор3— Сор2 тут мы на­
ходим следующие растения: Ц

1. Equisetum Heteocharis 6. Comarum palustre
2. Agrostis canina 7. Filipendula Ulmaria
3. Calamagrostis neglecta 8. Viola palustris
4. Carex diandra 9. Galium palustre  и др.
5. С. Goodenowii

встречающиеся главным образом по кочкам (см. табл. №  1).

б. C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  s p h a g n o s u m  в отношении видового со­
става растительности богаче предыдущей. Цветковые растения представ­
лены 20—24 видами; из мхов на ряду со сфагновыми присутствуют и 
несколько видов зеленых, из которых обычными являются: Аиіасотпіит  
palustre, Paludella squarrosav Climacium dendroides, Camptotecium trichoides , 
Drepanocladus vernicosus, Dr. intermedius.

Главнейшим представителем сфагновых мхов является Sphagnum  W arn- 
storffii и Sph. teres и в очень небольшом количестве Sph. acutifolium  и 
Sph. subsecundum.

Травостой так же, как в предыдущей ассоциации, не густой и не высо­
кий; покрытие 40—50% и высота 6 0 —65 см. Микрорельеф округло-кочко­
ватый. Мягкие, довольно большие кочки (до 60 см— 1 м в диаметре и 
15—20 см высоты) образованы сфагновыми мхами.

По составу растительности эта ассоциация очень близка к предыдущей; 
однако растения лугового типа здесь развиты значительно лучше. Отме­
чены следующие виды:

1. Equisetum Heleocharis 8. С. rostrata
2. Agrostis canina 9. Comarum palustre
3. Festuca rubra 10. Filipendula Ulmaria
4. Carex diandra 11. Potentilla tormentilla
5. C. dioica , 12. Viola palustris
6. C. Goodenowii 13. Galium palustre
7. C. limosa 14. M enyanthes tri/oliata —

(встречается редко и группами, образуя пятна) и др. (см. табл. № 2).
Ассоциации C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  s p h a g n o s u m  расположены 

обычно ближе к коренному берегу, где наблюдается меньшая увлажнен­
ность (вода под ногой хотя и выжимается, но очень слабо).

В наиболее топких местах бблота, большей частью почти непроходи­
мых, где вода, буроватого цвета от присутствия гидрата окиси железа, 
покрывает поверхность на 30—50 см, обычно занимая очень небольшие 
участки, встречается ассоциация, которую можно выделить в самостоятель­
ную, обозначив как Caricetum rostratae nudum, т. е. без ‘мохового покрова. 
Травостой ее не густой, средний % покрытия не превышает 15—20% и 
не высокий до 40—59 см. Обычными компонентами здесь являются:

1. Equisetum Heleocharis 4. Carex rostrata
2. Phargmites communis 5. M enyanthes trifoliata
3. Eriophorum gracile (см. табл. № 3)

2. Ассоциация Caricetum diandrae fontinale круглостебельной осоки встре­
чается обычно на топких сильно обводненных местах. Видовой состав 
растительности ее очень беден — 5—6 видов цветковых растений и иногда 
1—2 вида зеленых мхов, встречающихся единичными экземплярами по

!) Полный перечень видов и степень их обилия—см. в прилагаемой сводной таблице № 1.

61

і



кочкам, на наиболее высоких из которых присутствуют иногда сфагно­
вые мхи.

Травостой довольно густой и пышно развит. Вода с присутствием гид­
рата окиси железа — буроватая.

Здесь наиболее обычны:

1. Equisetum Heleocharis 4- С. rostrata
2. Calamagrostis neglecta 5. Eriophorum gracile
3. Carex diandra

Исключительного господства в ассоциациях этого типа Сагех diandra 
достигает сравнительно редко, чаще встречается со значительной примесью
С. rostrata.

Все описываемые ниже ассоциации большого распространения не имеют, 
встречаясь лишь отдельными участками.

3. C a r i c e t u m  a q u a t i l i s  s ub  р и г  и т — водной осоки. Условия место­
обитания ее близки к условиям местообитания C a r i c e t u m  d i a n d r a e  
f o n t  i n  a le .  Однако, ассоциации образуемой двумя этими осоками одно­
временно встретить не удалось.

Ассоциация занимает зыбкие и топкие, сильно обводненные места, где 
поверхность часто покрыта водой, нередко оранжевой от сильной примеси 
гидрата окиси железа.

Осока пышно развита, достигает высоты 1 м и почти всегда является 
исключительно господствующей. Видовой состав беден — 7—9 видов; 
состоит из следующих видов растений:

1. Equisetum Heleocharis 4. С. diandra
2. Сагех aquatilis 5. Naumburgia thyrsiflora
3. С. rostrata 6. Comarum palustre

Моховой покров обычно не развит.
Среди этой ассоциации встречаются „окна0 заросшие Menyanthes trifoliata.
4. C a r i c e t u m  G o o d e n o w i i  h y p n o s u m  — обыкновенной осоки. 

Встречается на тех же местообитаниях, где и C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  
h y p n o s u m  часто образуя ассоциации с одновременным, одинаково обиль­
ным, развитием и Сагех rostrata и Сагех Goodenowii.

Рельеф мелко-кочковатый; в мочажинках вода выступает на поверхность 
(часто окрашенная от примеси гидрата окиси железа).

Травостой довольно густой; видовой состав его представлен 10—12 ви­
дами растений. Моховой покров состоит, главным образом, из зеленых 
мхов — развит слабо, преимущественно около кочею и на них. Здесь 
встречены:

1. E quisetum  Heleocharis 5. С. rostrata
2. Calamagrostis neglecta 6. Comarum palustre
'3. Carex Coodenowii 7. M enyanthes trifoliata
4. C. diandra

5. C a r i c e t u m  l i m o s a e  s p  h a g n o s u m  —  иловатой осоки, Места рас­
пространения ее подобны местам распространения Caricetum rostratae 
sphagnosum. Обе названные ассоциации по общему облику очень схожи 
межд^ собой. Вполне возможно, что Caricetum limosae sphagnosum  в дан­
ном месте является замещающей Caricetum rostratae с сфагновым покровом.

В другом месте (СВ часть болота около д. Дворец) ассоциация с господ­
ством Carex limosa встречена на небольшом, округлой формы, „зыбуне0 
около куста ивы. Carex limosa здесь очень низкая (15—20 см), образует 
очень разреженный травостой; моховой покров, главным образом, сфаг­
новый — развит плохо. Видовой состав растительности:
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1. Equisetum Heleocharis 5. Calla palustris
2. Carex diandra  6. Drosera rotundifolia
3. C. Goodenowii 7. Naumburgia thyrsi flora
4. C. limosa

Из промежуточных ассоциаций наиболее обширной является группа, 
образованная совместно осокой и тростником. Увлажненность мест, зани­
маемых этими ассоциациями, значительна; гидрат окиси железа присутст­
вует часто в больших количествах.

Видовой состав представлен примерно 15 видами цветковых растений и 
в некоторых случаях 2—3 видами мхов, гл. образом, зеленых.

Ассоциация C a r i c e t u m  e q u i s e t o s u m — осоково хвощевая. В обра­
зовании ее из осок принимает > участие, как Carex rostrata так и
С. diandra.

Встречается в топких, даже вязких местах, близких к местообитанию 
E q u i s e t e t u m  caricosum  (о чем см. ниже). Видовой состав представлен 
7 — 9 видами цветковых растений и 1 видом хвоща; мхи отсутствуют. 
Имеется примесь водных форм, как например: пузырчатка и веха ядовитого 
{Cicuta virosa).

Травостой развит пышно, высотой 80 с м — 1 м. Вода с красноватым 
оттенком.

Ассоциации Caricetum menyanthosum  осолово-вахтовые. Участие в обра­
зовании этой группы принимают вышеотмеченные осоки.

Условия местообитания их схожи с условиями местообитания ассоциа­
ций с преобладанием M enyanthes trifoliata (о чем также см. ниже). Вода 
стоит на поверхности, буроватая. Моховой покров почти не развит. Видо­
вой состав растительности— 10—12 видов.

II. К р у п н о з л а к о в а я  ф о р м аци я .  М  a g  п о g  г а т in  е t  и т.
Тростниковым ассоциацям, также широко распространенным в долине, 

по занимаемой площади (после осоковых) принадлежит второе место. 
Эти ассоциации встречаются обычно в условиях обильного, даже избы­
точного (вода покрывает поверхность) увлажения, а также и на отложениях 
охристого железа.

Можно выделить:
1. Р  h r  a g m i t  e t u  т u l i g i n o s u m  — Топяно тростниковую. Встречается 

в условиях избыточного увлажения по топким местам. Вода бурая. Раститель­
ный покров, довольно разреженный, (покрытие 50—60%) составляет обычно 
4—5 видов цветковых растений; мхов нет. Тростник высокого роста до 
1,5 м. Отмечены:

Ш
]. Equisetum Heleocharis 4. Carex rostrata
2. Phragmites communis 5. Menyanthes trifoliata
3. Eriophorum gracile (см. табл. №  4).

2. P h r a g m i t e t u m  r a r u m .  Тростник плохой жизненности, достигаю­
щий всего 40—50 см высоты, вегетативный, сильно разреженный. Расстоя­
ние между отдельными экземплярами тростника примерно 20—25 см. Дру­
гие растения встречаются в количестве не более 2—3 видов, из которых 
наиболее обычны Eriophorum gracile и Equisetum Heleocharis; моховой по­
кров отсутствует.

Подобная ассоциация развивается на местах отложения гидрата окиси 
железа. По всей вероятности в данных условиях местообитания тростник 
может встречаться только в силу своих эколого морфологических особен­
ностей, т. е. благодаря глубоко проникающим, ниже отложений гидрата 
окиси железа, корневищам. Подобное явление было подмечено и в степных 
районах, где тростник встречается на солонцах в условиях физиологической
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сухости, поглощая воду из глубоких, незасоленных слоев почвенных гори­
зонтов.

В некоторых местах встречаются небольшого размера кочки. На них 
отмечены:

1. Carex. dioica  4. Parnassia palustris
2. Drosera rotundifolia 5. Galium trifidum
3. Lycopus europaeus см. табл. № 4.

3. Phragmitetum sphagnosum. Эта ассоциация встречена только в одном 
месте, а именно около деревни Дворец.

Среди деревьев и кустов пушистой березы и серой ольхи тростник 
развивается пышно, образуя сомкнутый покров и достигает 3-х м высоты. 
Под ним не менее обильно развит сфагновый покров, в котором преобла­
дают сфагны из секции nSquarrosa“, а именно Sphagnum  squarrosum, Sph. 
teres и Sph. teres var, sqmrosulum. Около деревьев, на более осветленных ме­
стах, встречаются Sph. W arnstorfii и Sph. acutifolium , среди которых обильно 
растет Drosera rotundifolia. Микрорельеф округло-кочковатый из-за нерав­
номерного развития сфагновых мхов; кочки мягкие, при наступлении про­
валивающиеся. Под сфагнумом обнаружен оранжевый слой, довольно сухих 
железисіых отложений. Очевидно сфагны здесь поселились недавно, т. к.
торфяных отложений между живым слоем мха и поверхностью железистых
отложений не обнаружено. Из растений встречаются главным образом:

1. Equisetum Heleocharis 4. Carex diandra
2. Calamagrostis neglecta 5. Drosera rotundifolia
3. Phragmites communis 6. Calla palustris

(см. табл. № 4)

Зеленые мхи встречаются только на кочках вместе с Drosera rotundifolia 
и Sph. W arnstorfii.

4. Из тростниковой группы можно выделить еще ассоциацию P h r a g ­
m i t e t u m  a q u a t i c u m .  Встречается в условиях стояния воды на по­
верхности (чаще в русле реки или окаймляя его). Вода в местах развития 
этой ассоциации прозрачная, но часто подводные части стеблей покрыты 
гидратом окиси железа. Тростник в такой ассоциации занимает исключи­
тельно преобладающее положение, образуя почти чистую заросль. Около 
д. Дворец эта ассоциация встречается всего на одном небольшом (Ю ХЮ м) 
участке у профиля № 10, (см. карту), чаще ее можно встретить по руслу 
реки ниже деревни.

111. Р а з н о т р а в н а я  ф о р м а ц и я .  M i x t o  — h e r b e t u m
1. Группа а с с о ц и ац ий  с го сп о д ств о м  В ах ты .
а. М  е п у  a n t  h е t u r n  a q u a t i c u m  встречается в условиях избыточного 

увлажнения, где глубина воды достигает обычно 30—40 см, вода прозрач­
ная, слабо текучая. Подводные части растений окутаны беловато-розова­
тыми хлопьями, повидимому, скоплениями железо-бактерий. Видовой со­
став — 15—20 видов цветковых растений; мхов нет. Травостой довольно 
густой; покрытие 6 0 —65%, составлен:

1. Eauisetum Heleocharis 5. Cicuta virosa
2. Carex diandra  6. Naumburgia thyrsiflora
3. C. rostrata 7. Utricularia minor
4. Comarum palustre  8. Menyanthes trifoliata

(см. табл. № 5).
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В северной части Рав-болота (у профиля № 10) имеются группировки 
этого же типа, но с большим обилием, наряду с вахтой, кизляка (Naum- 
burgia thyrsiflora).

в. M e n  у  a n t h e t u m  г a r u m .  Развивается там же, где и разреженный 
Phragmitetum, нередко образуя с ним разреженный M e n  у  a n t h e t u m  
p h r a g m i t o s u m .

Из других ассоциаций этой «группы  можно отметить:

1. M e  п у  a n t h e t u m  e q u i s e t o s u m
2. М.  p h r a g m i t o s u m
3. М.  c a r i c o s u m  (см. табл. № 5).

IV. Х в о щ е в а я  ф о р м аци я  E q u i s e t e t u m

1. Ассоциация Equisetetum Heleocharidis uliginosum  — топянохвощевая 
Эта ассоциация широкого распространения не имеет, встречаясь участками 
по наиболее топким и вязким местам.

Вода здесь обычно покрывает поверхность, достигая 60—80 см глубины, 
чаще только с „ржавчиной”, а иногда н е д овол ьн о  значительной примесью 
гидрата окиси железа.

Видовой состав очень беден, встречаются всего 7— 8 видов; наблюдается 
примесь чисто водных форм; мхов нет. Отмечены:

1. Equi$etum Heleocharis 5. Nymphaea Candida
2. Potamogeton alpinus 6. Comarum palustre
3. Carex diandra  7. Utricularia vulgaris
4. C. rostrata 8. Menyanthes trifo lia ta—

0
развивается очень обильно (до Сор2).

Помимо указанной в Рав-болоте встречаются еще следующие хвощевые 
ассоциации:

1. E q u i s e t e t u m  H e l e o c h a r i d i s  p h r a g m i t o s u m
2. E q .  H e l e o c h a r i d i s  m e n y a n t h o s u m
3. Eq .  H e l e o c h a r i d i s  c a r i c o s u m  (см. табл. № 6).

Систематизируя группировки растительных ассоциаций в итоге получаем 
следующий экологический профиль Рав-болота:

1. Наиболее высокие и сухие участки склонов долины занимают сухо­
дольные ассоциации — разнотравные или злаковые.

2. Следующие по увлаженности места занимает лугово-болотная группа 
ассоциаций с господством пушицы — обычно это будут нижние части 
склонов. '

3. Третьей группой, занимающей участки) где вода уже начинает выжи­
маться, будет C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  со сфагновым покровом.

4. Участки, где вода уже начинает выступать в мочажинках на поверх 
ность, приобретая буроватый оттенок — занимает C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  
с моховым покровом из зеленых мхов.

5. Там, где вода стоит на поверхности, в менее топких местах произра­
стают:

1. C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  n u d u m
2. C a r i c e t u m  d i a n d r a e  } o n t i n a l e
3. C a r i c e t u m  a q u a t i l i s  s u b p u r u m
A. P h r a g m i t e t u m  u l i g i n o s u m
b.. M e n  у  a n  t h e  t urn  a q u a t i c u m

Биологическая станция—5 0 5
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а на самых топких, а иногда даже непроходимых местах:
1. E q u i s e t e t u m  H e l e o c h a r i d i s  u lig in o s u m
2. P  h r  a g  m i t  e t u m  a q u a t i c u m .

Особняком стоит группа, встречающаяся на отложе­
ниях гидрата окиси железа, разреженные P h r a g m i t e -  
t u m  и М е п у  a n t h e t u m ,  и P h r a g m i t e t u m  s p h a g -  
п о  s u m .

Распределение вышеописанных формаций Рав-болота 
показано на прилагаемой схематической карте. Следует 
отметить, цто, к сожалению, в период работы у меня 
не было соответствующей топографической съемки 
местности, на которую могли бы быть нанесены встре­
ченные растительные группировки. Карта же, которую 
я имела, была слишком мелкого масштаба и не точна. *) 
По этому приложенную „схематическую карту* при­
шлось комбинировать путем накопления данных, полу­
ченных при проведении профилей на основе соответ-

[- 1 р . ствующей топографической съемки долины, осуще-
0000 I tremu?a стеленной позднее. 2)

Данные исследования, дают возможность наметить 
следующую картину распределения растительности в 
долине речки у д. Дворец: по северному склону долины 
пространство 20—30 м шириной от основания склона 
занимает C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  s p h a g n o s u m .  
Следующую полосу, также в 20—30 м шириной зани­
мает C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  h y p n o s u m .  Далее в 
глубь долины, где вода покрывает поверхность, при 
чем заметно слабое течение, развивается A l e n y a n t h e -  
t u m  a q u a t i c u m .  Средина долины, за исключением 
ее самой северной части, занимает ассоциация с преобла­
дание тростника (P h r a g m i t e t u m  u l i  g i n o s u m ) .  
В северной части и ближе к СВ склону долины раз­
вивается ассоциация тростника с осоками, занимающая 
здесь небольшую площадь. Вся северная часть долины 
и ЮЗ часть ее, где поверхность делается зыбкой, за­
нята C a r i c e t u m  d i a n d r a e  f o n t i n a l e .

Середину Ю части долины, где имеют место выходы 
на дневную поверхность отложения гидрата окиси же­
леза, занимают:

1. Р а з р е ж е н н ы й  P h r a g m i t e t u m
2. Р а з р е ж е н н ы й  M e  n y  a n t  he  t и т.

В самой северной части и близь ЮЗ склона долины 
(исключая пр. № 7) встречаются отдельными участками 
ассоциации с господством Carex aquatilis и хвоща. Ас­
социации с господством хвоща занимают также до­

вольно большую площадь в Сев. части долины у СВ склона ее.
Для нижней части долины (от д. Дворец до Габозера) картина распреде­

ления группировок будет такова.
Сухие склоны долины, где влияние реки не сказывается, заняты луго-
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Обозначения к схеме 
распределения расти­
тельности „Марци- 

альных Вод".

0  Выкопировка с „Геологической карты Петровского района А.К.ССР’. Работы Спассо- 
губской Ш унгитовой съемочно поисковой партии 1932 г.

2) Съемка топографа при Гидрогеологической партии ГНИК'а 1934 г.
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Схема распределения растительности „Марциальных Вод“.

выми ассоциациями. Ниже по склону располагаются осоковые ассоциации 
с сфагновым покровом, еще ниже осочник с гипновым покровом.

Такую зональность в распределении растительности можно довольно 
хорошо проследить по ЮЗ склону, почти на всем протяжении от д. Д во­
рец до.оз. Габозера.

Терраса выраженая по СВ склону (см. выше) также занята ассоциациями 
растительности лугового типа, преимущественно хорошо развитыми злако­
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выми ассоциациями — с большей или меньшей примесью разнотравья и 
пушицы.

Полосу от 0,5 — 2 м  шириной, около террасы, в тех частях долины, где 
она подступает близко к руслу, и 15—20 м ширины в частях, где она 
отступает от русла на значительное растояние, занимает C a r i c e t u m  
r o s t r a t a e  со сфагновым покровом. Выше опять идет осочник с гиппо- 
вым покровом. Тут же расположена участками C a r i c e t u m  G o o d e ­
n o w i i  h y p n o s u m .

Близь Габозера среди гипнового осочника небольшой участок на воз­
вышенном месте занят E r i o p h o r u m  p o l y s t a c f i i u m ,  Е.  l a t i f o l i  и т  
и разнотравьем со сфагновым покровом.

Пойма реки от д. Дворец до березняка занята: P h r a g m i t e t u m  a q u a -  
t i c u m u  М е п у  a n t h e t u m  a q  u a t i с и т  которые встречаются пэд>еме- 
жающимися участками по руслу. По краю их, ближе к склонам, распола­
гается C a r i c e t  и т  r o s t r a t a e  n u d u m .

Пространство между березняком и Пертнаволоцкой дорогой занимают 
хвощатники спорадически распределенные небольшими участками среди 
C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  n u d u m .  Это наиболе топкое и непроходимое 
место из всей долины.

Участок поймы за Перігнаволоцкой дорогой до ольхового кочкарника 
занимают осоковые ассоциации

1. Caricetum diandre fontinale
2. Caricetum rostratae nudum

и только посредине, обозначая намечающееся руслореки, расположены
1. М епу anthetum aquaticum
2. Phragmitetum aquaticum

Вступая в ольховый кочкарник, река, как уже была сказано, имеет ясно 
выраженное русло, которое занято зарослями Nuphar iuteum  и в некоторых 
местах тростником окаймляющим русло до озера. В тех местах, где тро­
стника нет, по берегам растут осоки: Carex rostrata и С. lasiocarpa.

При выходе реки вГабозеро наблюдается довольно широкий дельтовый 
вынос ее. По берегу озера дно, а также стебли, погруженные в воду, 
покрыты оранжевым слоем отложений гидрата окиси железа. В этих местах 
пышно развивается вахта. Дальше в глубь озера идет зона тростника, 
и другие зоны растительности характерные для этой части озера. *)

Заканчивая описание растительности болота нужно отметить также так 
называемые „сфагновые подушки", образование которых приурочено или 
к отдельно разбросанным деревьям и кустам ольхи и ив или же вне связи 
с ними. Травостой на них обычно очень редкий и низкий состоит, главным 
образом, из Agrostis vulgaris, Carex dioica, Viola palustris, Parnassia palustris, 
Drosera rotundifolia-, из мхов обычен Sphagnum W arnstorfii. Переходя 
к описанию растительности „Марциального озерка" надо при этом также 
оговориться, что на карту оно нанесено по моим данным, т. к. топографом 
партии ГЦИК’а при съемке местности оно было опущено.

Берега озерка неясно выражены, зыбкии, окаймлен ассоциацией C a r i ­
c e t u m  d i a n d r e  c a r i c o s u m  r o s t r a t a e .  В одном месте (у Ю конца его) 
подходит к урезу воды ассоциация водяной осоки. Вглубь от полосы осоки 
расположена полоса вахты пышно развитой, с громадными листьями; а даль­
ше вглубь озерка располагается полоса Nymphaea Candida и Potamogeton na­
tans. Середина озерка свободна от зарослей растительности. Из других 
высших водных, встречающихся в виде примеси в последних двух по­
лосах можно отметить: Pot. alpinus, P. perfoliatus и Sparganium sp.

!) Описания растительности Габозера см. в работе Г. К. Лепиловой (4).
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К северу за полосой осок (шириной 5—7 м) расположено другое озеро 
меньших размеров, схожее с предыдущим. По всей вероятности, эти озерки 
когда то представляли одно целое и были значительно больших размеров. 
Также вполне вероятно вторичное происхождение их на месте выемки 
руды. Основание ко второму допущению дает „план Дворецкого рудника 
и какое при оном строение". Этот план показывает, что большая часть 
долины во второй половине XVIII века была захвачена под выемку 
руды. (7).

Подобного типа маленькие озерки или „окна" в этой части долины 
наблюдаются довольно часто и приурочены, главным образом, к правому 
ее склону. Заняты они обычно только редко разбросанными экземплярами 
вахты; на некоторых же образуется плавающий ковер мха—Drepanocladus 
exannulatus.

Около бывшего „завода” и немного севернее его можно встретить кучи 
сухой охры (остатки от разработки), частью еще ни чем не покрытые, 
частью начинающие зарастать отдельными небольшими „подушечками" 
зеленого мха и кочками Deschampsia caespitosa и Agrostis canina образую­
щими разомкнутый покров.

Возвышенности по краю болота у (д. Дворец СЗ склон долины) и выходы 
минерального грунта на самом болоте занимают суходольные сероольшат- 
ники и березняки.

1. С е  р о о л ь ш а т н и к  ч е р н и ч н ы й  A l n e t u m  т у  г t i  I l o s и т. Д р е ­
востой разреженный, состоит главным образом из небольших деревьев 
ольхи, кроме которой присутствуют пушистая береза и рябина.

В подросте встречаются ольха и рябина; подлеска нет. Травяной покров 
распределен неравномерно. Главную роль играет черника и как примесь — 
голубика.

Моховой покров развит слабо и состоит из зеленых мхов.
2. С у х о д о л ь н ы й  п о р о с л е в о й  б е р е з н я к .  Древостой сильно раз­

реженный, деревья растут кустисто, имея высоту 10— 15 лг при среднем 
диаметре 15— 20 см.

Древесный ярус состоит из березы Сор 2 в первом ярусе, рябины (Sp,) 
и серой ольхи (Sp.) — во втором.

В подросте много березы и рябины. Подлесок редкий, состоит, главным 
образом, из шиповника и жимолости.

В травостое господствуют овсянница красная и овечья; сложение его не 
равномерное.

Около озерка, также на выходе минерального грунта, встречена чахлая 
и угнетенная сосна.

Облесенность части долины, расположенной ниже д. Дворец более зна­
чительна. Здесь можно встретить как отдельно разбросанные деревья 
и кусты березы, ольхи, ив, так и целые группы их, являющиеся свидете­
лями бывшей более значительной облесенности всей долины, о чем находим 
упоминание в статье Ч у д и н о в а  (7). Имеются 3 больших участка:

1. О л ь х о в ы й  к о ч к а р н и к  на берегу оз. Габозера. Микрорельеф 
крупнокочковатый. Кочки достигают 60 см  высоты при 80 с м — 1 м  ширины, 
перемежаются с мочажинами. Кочки располагаются обычно у стволов 
деревьев, покрыты мхами, из которых преобладают Mnium. a ffine ‘ Clima- 
ciuni dendroides, Calliergon giganteum, Acrocladinm cuspidatum , и травяной 
растительностью, где преобладает дернистая осока (Carex caespitosa). Мо­
чажины большей частью почти лишены растительности и покрыты буро­
ватой водой. В некоторых мочажинах пышно развивается белокрыльник 
{Calla palustris) и тростник.

Древостой редкий и состоит, главным образом, из серой ольхи и пу­
шистой березы, при чем первая преобладает.
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2. З а б о л о ч е н н ы й  б е р е з н я к  на левой стороне долины. Древесный 
ярус составляет береза с редкой примесью серой ольхи и ив. В травяном 
покрове преобладают осоки Carex rostrata и С. Goodenowii в несколько 
меньшем количестве Carex vesicaria. В некоторых местах большого раз­
вития, даже господства, достигает Filipendula Ulmaria. Моховой покров- 
сфагновый и гипновый. Подобный же березняк еще встречен в долине 
между д. Дворец и Пертнаволоцкой дорогой.

Р а с т и т е л ь н о с т ь  с к л о н о в .

Сухие склоны долины от д. Дворец до сев. оконечности Габозера, как 
уже было отмечено заняты луговыми ассоциациями, из которых преобла­
дают злаковые и разнотравные.

Растительность лугов специально не исследовалась, почему дается лишь 
краткое описание ее.

Одной из более распространенных группировок склонов является A g r o s -  
t e t u m  с а п і п а е  с большой примесью разнотравья и часто осок, как Сагех 
stellulata и С. canescens.

Из разнотравья обычны:
Ranunculus acer, Polygonum Bistorta, Filipendula Ulmaria, Potentilla tormen- 

tilla, Trollius europaeus, Vicia cracca, Trifolium repens, Tr. pratense и Festuca  
rubra.

Часто в нижних частях по склону наблюдается примесь пушицы.
Встречаются, но уже значительно реже, ассоциации, образованные 

Anthoxanthum odoratum, Festuca rubra, Deschampsia caespitosa и Nardus 
stricta—также с разнотравьем.

Разнотравная группа представлена влажными и сухими листвягами 
с участьем (по влажным местам) пушицы.

Все эти луговые угодья в большинстве случаев сильно замшены и коч­
коваты.

Местным населением склоны долины речки, также и само болото исполь­
зуются в качестве сенокосов. Но так как здесь находятся покосы деревень, 
отстоящих от них на несколько километров, то сенокошение производится 
почти всегда в последнюю очередь, когда растительность обсеменившись 
(особенно полевица и душистый колосок — имеющие ранний период раз­
вития) уже теряют многие свои ценные кормовые качества. Местами же 
вообще в иные годы сенокосы остаются неиспользованными. Само болото,, 
согласно указаниям местного населения; обычно скашивается только 
частично и даж е скошенная трава не используется полностью, о чем можно 
судить по старым неубранным стогам сена.

Эти сенокосы для курорта наиболее интересны с хозяйственной стороны. 
Здесь мы имеем потенциальную кормовую площадь, могущую обеспечить 
кормом крупное стадо молочного скота и вторых здесь же имеются земли, 
могущие быть заняты под сельско-хѳзяйственные культуры.

Все луговые угодья склонов долины в настоящее время являются сильно 
испорченными, а поэтому и малопроизводительными — многие из них, как 
уже указывалось раньше, сильно замшены, заболочены, кочковаты, поросли 
кустами, покрыты низким сильно разреженным травостоем. Места, занятые 
белоусником, большей частью можно отнести к бросовым землям, требую­
щим коренных мер улучшения.

Рав-болото, представляющее собою в настоящее время почти все бросовую 
землю из за своей сильной обводненности и плохого качества травостоя 
(тростники, о соки — главным образом, как уже видели, произрастающие на 
нем относятся к плохим кормовым травам и скотом поедаются плохо, 
хвощ и вахта не поедаются совсем) при осушке могут дать хорошие лу~
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Сводная таблица ассоциаций C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  h y  р  п о  s u m .
Т аблица  1.

Номера по порядку 1 2 3 4 5 6 7 8

№ профиля 3 3 9 5 9 7 9 11

№ описания 9 3 6 2 4 21 8 4

Н а з в а н и е  р а с т е н и й  
]. E quisetum  H eleocharis Ehr. > . . 2 2 2 2 1 1
2. Equisetum  palustre  L. . . . . .  . — 1 _ _
3. Agrostis canina L............................. .... 1 2 k 2 2 k 2 k , 2 __ 1
4. A. vulgaris With............................... '. — 2 k _ _ _
5. Calam agrostis neglecta P. B. . . . 2 -- 2 _ __ _ _
6. D escham psia caespitosa (L.) P. B. . — 2 k -- _ _ _ _ _
7. Festuca rubra L................................ .... 3k ^_ _ _ _ _ _ 1 k
8. Phragm ites com m unis Trin. . . . _ 2 о 2o _ 2 _ 2
9. Carex caespitosa L. . . . . . , — _ _ 2 — 2

10. C. canescens L..............................■ . . _ _ _ 1 k _ _ _ 2
И . C. diandra Schrank.......................... 2 _ 3 3 2 _ 2
12. C. dioica L.......................................... 1 k 2 k 1 2 k _
13. C. flava L................................................ ... _ _ _ _ 2
14. C. Goodenowii G ay.............................. 2 2 2 k 1 _ _
15. C. lim osa L......................................... _ _ _ 1 _ _ __
16. C. rostrata S t o k e s ............................. 4 4 4 4 5 4 4 4
17. C. ro tundata Whlb............................ _ 4 _ 4 _ 3 _
18. Cares stellu lata G ood......................... _ _ . __ _ _ 2
19. Eriophorum  gracile Koch. . ■ . . _ 2 _ _ 2 _ —
20. Calla pa lu stris  L . ......................... .... .._ _ _ _ 2 2 _
21. Convallaria m ajalis L..................... _ 2 _ _ _ _
22. Caltha palustris L. . . . . .  
28. Thalictrum sim plex L.

1 1 k _ _ _ _ —
1 k _ _ _ _' _ —

24. TroTTiuS europaeOs~C. . *................. _ _ _ _ --- -- 1 d
25. Drosera rotundifolia L........................ _ 1 k _ _ _ 2 k _ —
26. Parnassia palustris L . ................. 2 1 k 1 -- 1 — -- —
27. Com arum palustre  L.......................... 2 1 k 2 2 k 1 — • -- —
28. Filipendula Ulmaria Maxim. . . . 2gr 2 k 2 1 k — — -- 1
29. Geum rivale L............................... . 1 _ _ -- —
30. Potentilla torm entilla Neck............... 1 2 k _ _ _ — -- 1 d
31. Lathyrus palustris ......................... _ 1 _ _ . — — -- —
32. Vicia Cracca L.................. • . 1 _ 2 1 — -- —
33. Viola palustris L.................................. 2 --- — — — 1 k — 2 *
34. Epilobium palustre L. . __ -- — — 1 — -- —
3 5 . Peucedanum  palustre  Much. . . . 2 2 k 2 — — — -- —
36. M enyanthes trifoliata L. . . .  . . 2 2 2 2 3 — 1 3
37. Lycopus eu ropaeus L......................... _ — 1 — — — --- —
38, Scutellaria gaiericulata L................... 1 — _ — — — -- —
39. Galium palustre  L............... .... . ... ., 2 — 2 1 k — — -- 2 *
40. G. uliginosum  L. . ..................... _ ■_ , 1 \
41. Всходы Betula pubescens Erh. . . — X k — — X k -- —
42. „ Alnus incana Mnch . . . . X — — — — -- —
43. „ Salix sp ....................... .... X X k — — — — X —
44. Mnium affine B l a n d ......................... 2 3 2 1 1 2 — 1
45. D repanocladus vernicosus W arnst. 4 2 3 4 3 4 3 2
46. D repanocladus interm edius W arnst. 1 2 1 2 1 1 1 2
47. Calliergon giganteum  (Scimp)Kindb. 1 — — — 1 — — 1

к — на кочках
gr — группами
d —  под деревьями
о — найден в угнетенном состоянии
* — отметка дается совместит с другим растением
X  — присутствуют
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Сводная таблица ассоциаций C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  s р  h a g n o s u m .
Т а б ли ц а  2.

Номера по порядку 1 1 2 3 4 I 5 | 6
№ профиля 9 7 1 6 9 I и  "i 11
№ описания 2 1 2 1 7 1 12 | 15 | 8

Н а з в а н и е  р а с т е н и й  
1. Equisetum H eleocharis Ehr................

t

2 2 2 1 1
2. Rgrostis canina L................................... 2 3 2 2
3. fl. vulgaris With...................................... _ 3 2
4. C alam agrostis lanceolata Roth. . . ! — _ 2
5. C. neglecta P. B. . . • ..................... 2 2 2 ]
6. D escham psia caespitosa (L) P. B. . — _ _ 1 1
7. Festuca rubra L. . ............................. 2 2 _ \ 1

1 k8. Nardus stricta L...................................... _ _
9. Phragm ites com m unis Trin. . . . _ _ __ 2 1

10. Carex canescens L................................. 2 2 _ 2gr
1
2

11. C. chordorhiza Ehr. L............................ _ _
12. C. d iandra S c h r a n k ............................. _ 2 2 4 *"
13. C. dioica L....................... • .................... _ 1 1 1 k
14. C. flava L.................................................. _ _ _ _ 4 * 2gr

215. C. Goodenowit G a y ............................. 2 3 _ . 4 *16. C. lim osa L............................................... 2 2 _ _ 2
17. C. rostrata  S to k e s ................................. 4 5 5 4 4 3
18. C. stellulata G ood................................... 2 2 _ 2
19. Eriophorum  gracile Koch.................... 2 — 2 _ _ 2
20. E. polystachium  L.................................. — — 1 _ 1 2
21. Calla palustris L..................................... _ — _ _ _ 1
22. Juncus filiformis L................................ 2 2 _ _ _ f
23. Convallaria m ajalis L............................ _ __ _ _ 1
24. Orchis incarnata L......................... • . ■_ 1 _ _
25. Polygonum Bistorta L .......................... _ _ _ _ _ 1
26. Ranunculus acer. L................................ _ _ _ ‘_ _ 1
27. Caltha palustris L...................................
28. Thalictrum sim plex L............................
29. Trollius eu ropaeus L. . . .................

2 1 _ _ 1
— — -- — 1

2gr 29Г2gr
30. D rosera rotundifolia L. ■ ................. — 1 --- _ 1 k
31. Parnassia palustris L............................. — 2 -- _ _ 1
32. Com arum palustre L............................. 2 2gr 2 1 1 2gr
33. F ilipendula Ulmaria Maxim 5 . — 3 -- 1 2 2gr
34. Geum rivale L......................... — — _ _ 2 gr k, 1 k
35. Potentilla torm entiila  Nec. . . . . 2 k 2 1 _ 2 2
36. Lathyrus pratensis L.............................. — 1 _ _ — 1
37. Vicia Cracca L......................................... — , — _ _ 2 1
38. Viola palustris L..................................... 2 2 2 1 2 2
39. Peucedanum  palustre Much. . . . 2 — — 1 — 2
40. N aum burgia thyrsiflora Rchb. . . . — — — --- — 1
41. M enyanthes trifoliata L........................ 2 3 .2 1 4gr 2
42. Galium palustre L. . . . • . . . . 2 — 2 1 2 • 2 k
43. G. uliginosum  L...................................... — — — _ — 1 k
44. Всходы Betula pubescens Ehr. . . — X — X X X
45. „ R lnus incana Mnch............... — — — X
46. „ Salix sp ....................................... — X — X X
47. Sphagnum  W arnstorfii R u ss............... 4 5 4 4 5 4
48. Sphagnum  teres. R ngstr...................... 2 — — 1 1 2
49. Sph. te res v. squarrosu lum  . . . . 1 1 — — — 1
50. Sph. acutifolium Ehrh........................... — — 1 — 1 1
51. Sph. subsecundum  Nees..................... 1 — — — 1 __
52. Rulacom nium  palustre  (L.) Schw. . 3 2 1 1 2 1
53. Paludella squarrosa (L.) Brid. . . . 2 3 3 2 2 2
54. Climacium dendro ides (L.) W eb et 

M ohr............................................................ 1 2 2
55. Camptotecium trichoides (Nec ) Brot. 1 2 1 — — 1
56. D repanocladus vernicosus W arnst. . 2 2 2 1 2 2
57. Dr. interm edium  W arnst....................... 1 1 — — 1 —

к — на кочках, gr — группами, * — отметка дается совместно с другим видом растения, 
X  — присутствуют.
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Сводная таблица ассоциаций С a r  i c e  t u  т  r o s t r a t a e  n u d u m .
Таблича 3.

Номера по порядку 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13

№ профиля 6 8 8 8 4 8 9 10 3 6 8 9 2

№ описания 1 6 10 3 4 15 13 13 ‘ 6 5 23 18 3

Н а з в а н и е  р а с т е н и й
1. Equisetum  H eleocharis

Ehr............... • . • . . . . 2 - 3 2 ___ 2 _ 2 2 2 2 1 2 2 —
2. Potam ogeton  alpinus Balb. 2 —
3. Calam agrostis neglecta P. B. 2 - 3 — — — -- — — 1 — — — — —

4. Phragm ites com m unis Trin. — 2 2 1 2 — 2 — 2 — — ■ — 2
5. Carex diandra Schrank. . . 3 ___ — 1 ___ ___ — - — — — — —
6. C. Goodenowii Gay . . . 2 — ___ 2 _ .— — — — - — — —
7. C. rostrata  S tokes................. 4 5 5 4 3 4 4 6 3 5 - 6 4 5 3
8. E riophorum  graciie Koch. . 1 -- 2 — 1 - 2 2 — — -r- — — 1 • —
9. Calla palustris L....................

10. Caltha palustris L................ — 1
11. D rosera rotundifolia L. . . — 1 k
12. Com arum  palustre L. . . 2 2
13. H ippuris vulgaris L. . . . 1 1
14. Peucedanum  palustre

Much........................................ — 1 k 1 — — — 2 — — — i—* — —

15. N aum burgia thyrsiflora
Rchb................................. . — — — — 1 —2 — — 1 — — — — —

16. M enyanthes trifoliata L. . 2 2 — 2 2 - 3 1 2 2 2 2 — 2 —
17. U tricularia vulgaris L. . . 2—3
18. Galium trifidum  L............... — 1 k
19- G. palustre  L. • ................. -- 1 k 1 k

1
к — на кочках

говые и огородные земли. (Так как вообще торфа эутрофных болот, имея 
большие запасы минеральных веществ, которые не могут быть усвояемы 
растительностью, вследствии особого химического режима болота и имея 
хорошую разложимость верхних горизонтов легче всего могут быть закуль­
тивированы).

Из за своей сильной обводненности Рав-болото также создает местные 
микроклиматические условия, которые могут неблагоприятно отравиться 
на больных, пользующихся курортом (излишняя сырость, сильные туманы 
по ночам) — это также диктует необходимость его осушки.

Проведение осушительных работ на Рав-болоте, особенно в близости 
источника, требуют самого тщательного и детального изучения режима 
болота, свойств его торфа с учетом данных, произведенных здесь гидро­
геологических исследований, чтобы резким изменением водного режима 
не ухудшить каптажа железистых вод.

Исаева-сельга и Пясельга при организации курорта могут быть исполь­
зованы для распланировки парка. При этом в первую очередь следует 
обратить внимание на Исаеву сельгу, имеющую местами уже и теперь 
парковый характер. Поляны ее, с которых открываются живописные виды, 
могут быть использованы под постройки курорта и площадки отдыха. Лес 
Пясельги следует оставить в пределах парка без изменений как памятник, 
дикой местной природы.
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Сводная таблица ассоциаций с господством вахты ( M enyanthes trifo lia te).
Т аблица  5.

№ по порядку 1
•

2 3 4 5 6  ̂ 7 8 9 10
1

11

■Ni профиля 1 6 3 3 7 10 10 7 7 9 8

№ описания 3 3 5 7 6 10 2 10 7 7 4

Н а з в а н и е  р а с т е н и й
1. Equisetum  H eleocharis 

Ehr............................................ 2 2v j—3 1 1 1

'

2 4 1
2 2

lc^
2. Sparganium  sp ...................... - — — _ _ _ ._ _ 1

23. Rlisma Plantago L............... — 1 _ ■__ _ _ _ __ __
4. Agrostis canina L.................
5. Calam agrostis lanceolata 

Roht..........................................

1 k

2 k 1
6. C. neglecta P. В.................... — — — — 1 -- -- -- _ i 2
7. Phragm ites com m unis Trin 1 - 2 2 1 _ _ 3 3 i 3
8. Carex diandra Schrank. . . — _■ _ _ 1 2 2 _ x _
9. „ dioica L....................... — _ 1 k _ _ _

10. „ flava L..................... — — 1 k _ _ _ __ _• _ i 2
11. „ Goodenowii Gay . . — 1 k — _ 1 _ _ _ _ 3 (2) 4
12. „ rostrata S tokes . . — 3 2 2 1 2 2 2 l lo
13. Eriophorum  graciie Koch . — — — _ 1 1 i __ 1
14. „ latifolium

H oppe ..................... — 1 _
15. E riophorum  polystachium

L.................................... — 1
17. Caitha palustris L. . . . — — 1 k _ _ 1 2 _ _ 1 1
18. Thalictrum sim plex L. . . _ 1 k _ _ _ _ '_ _ — —
19. P arnassia  palustris L. . . _ — 1 k __ _ _ _ _ _ _ _■.
20. Comarum palustre  L. . . . — — — --- 1 2 2 _ _ 3 - 2
21. F ilipendula Ulmaria Maxim — 1 2—k -- — — 1 -— — 1 k —
21. Potentilla torm entilla Neck. 1 k
23. Viola palustris L................... — — 1 k -- — — -- _ — _ _
24. Cicuta virosa L..................... — — • _ — 3 2 __ _ 1 2
25. Peucedanum  palustre

M u n c h ................................. — — 2 k -- — — 1 -- — 2 2
26. Naumbargia tyrsiflora Rchb. — — — --- — 4 2 -- — — 2
27. M enyanthes trifoliata L. 4 3 - 4 4 4 5 5 5 4 5 5 5
28. Pedicularis palustris L. . . — — , 1 k — — — — — — — —
29. Utricularia minor L. . . . — — — — lO — — l w —
30. Galium palustre  L...............

“
1 k

“
2

(V) к — на кочках; 
(V) — в мочажинах.

При организации курорта также необходимо учесть имеющиеся дикие 
ягодные ресурсы. Здесь, главным образом, обращают на себя внимание 
заросли дикой малины, которых много на Исаевой сельге. Теперь они 
используются местным населением для сбора ягод и дают хорошие урожаи.

При проведении хозяйственных мероприятий в первую очередь необхо­
дима расчистка этих естественных ягодников и проведения простейших 
мер ухода, что одно уже может значительно повысить их урожайность.

В значительно меньшем количестве на сельге встречается красная смо­
родина и еще меньше — черная. Дальнейшим исследованием этой местности 
можно, выяснив площади занятые этими тремя сортами диких ягод и
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Сводная таблица ассоциаций с господством хвоща (Equisetum  Heleocharis.
Т а б ли ц а  6.

Номера по порядку 1 2 I'3 4 5 6 7 8 9
№ профиля 8 8 1 6 9 8 5 8 i 10
№ описания 24 17 | 2 2 19 28 4 16 9

Н а з в а н и е  р а с т е н и й
1. Equisetum  H eleocharis Ehr...................... 5 2 4 3 3 4 4 4 gr 5
2. Potam ogeton alp inus Balb....................; — — — — 2* — — —
3. Hlism a Plantago L................................. — ' — — — — — — — 2
4. Calam agrostis neglecta P. В..................... 2 — — — — 3 — — —
5. Phragm ites com m unis Trin....................... — —■ 3 — — — — — —
6. Carex aquatilis W ahlb. . . . . . . . . — 2 —
7. „ d iandra S c h ra n k .............................. 1 — — ✓ — — 4* — 2  gr 

2
3

8. „ elongata L..................... .... — — — — — — — —
9. » rostrata Stoces ............................. 1 2 2 — 4* 3 4 gr 2

10. » „ utriculata Bailey . . . . f 3 — — — — — — 2
11 . . ro tundata W a h l b . ......................... — — — — 1 — — —
12. Eriophorum  gracile Koch.......................... — — — — — — 1 — —
13. Calla palustris L........................ — 1 — — — — — — —
14. Rumex sp ......................................................... 1 — .— — — 2 — — —
15. Stellaria palustris Ehrh................................ — — — — — 1 — — 1
16. Nym phaea Candida Presl . . . . .  . . — — — . — 2 — — — —
17. Caltha palustris L........................ .... 1 — — — — 2 — — —
18. Com arum  palustre  L................................... 1 5
19. Epilobium  palu stre  L......................... ....  . ■ — — — — — 2 — 1 —
20. Cicuta virosa L. • ..................................... 2
21. Peucedanum  palustre  Munch................... 1
22. N aum buria thyrsiflora Rchb..................... 3
23. M enyanthes trifoliata L.............................. — — 2 3 - 2 3 — 2 3 —
24. Utricularia vulgaris L.................. .... . |. . — — — 2 — — — — —
25. Galium palustre  L. .................................. 1

* — Отметка дана совместно с другим растением; 
gr — группами;

Схема распределения ассоциаций растительности Рав-болота.
Т а б ли ц а  7.
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выявив их продукцию, наметить участки, которые легко могут быть закуль­
тивированы под ягодное хозяйство.

Парковое строительство, а также и дальнейшее выявление природных 
ресурсов этой территории требует детального геоботанического исследо­
вания соответствующей площади.

Ц И Т И Р О В А Н Н А Я  Л И Т Е Р А Т У Р А .

1. А н у ф р и е в  Г. И. О болотах Кольского полуострова.— Работы орга- 
низов. Геогр. Ин-том в 1920 г. Кольск. почв.-бот. отр. Северной Науч-пром. 
экспедиции.

2. Б о гд  а н о в с к а я-Г и е н э ф И. Д. Ключевые болота Кингисеппского 
уезда Лгр. области. — Журн. Русск. Бот. Общ., т. И, 1926.

3. Г а з е  О. Ф. Окрестности оз. Лаче в геоботаническом отно'шении. — 
Бот. Журнал СССР, том 19, № 2, 1934.

4. Л е п и  л о в а  Г. К. Высшая водная растительность озер Кончезерской 
группы. І Габозеро.— Тр. Бор. Биол. Ст., том VII, в. 2. 1933.

5. Ц и н з е р л и н г  Ю. Д. География растительного покрова Сев. Зап. 
Европёйск. части С.С.С.Р. — Тр. Геоморфол. Инст. А.Н. С.С.С.Р, в 4, 1934.

6. Ц и н з е р л и н г  Ю. Д. Болота по среднему течению р. Печоры. — Изв. 
Главн. Бот. Сада. 1929.

7. Ч у д и н о в  И. Олонецкие Марциальные Воды. — Памятная книжка 
'Олонецкой губернии. 1852.

DIE VEGETATION DER „M A R ZIA L- GEW ASSER“ .

W. M. Maschatina.

Z u sa m  m e n f a s s u n g .

Die Untersuchungen der Vegetation des Flusschens Raudarga, dass sich im 
Petrovskij-Rayon der AKSSR (Karelien) in 53 km. nordwestlich von der Stadt 
Petrosawodsk befindet, sind im Jahre 1933 vollfuhrt worden und behandelten haupt- 
sachlich nur die Vegetation der nMarzial-Gewasser“ und spezieil diejenige des 
Rawsumpfes, der das Tal des Flusschens im unteren Teil, vom Dorf „Dworetz* 
bis zum See Gabozero, einnimmt.

Das Fliisschen Raudarga ist ca. 6 km. lang und fliesst in der Richtung von 
NNW nach SSO zwischen zwei steinernen Rochen — „Sselgas“. In 1,5 km. von 
seiner Quelle durchfliesst es den kleinen See Gablamba. Seiner ganzen Lange 
nach ist das Tal des Flusschens gut ausgebildet und stark versumpft. Auf die 
starke Versumpfung des Tales wirkt im hohen Grade das Heraustreten von eisen- 
haltigen Quellenwassern, die besonders reichlich in dem unteren Teil des Tales 
sind.

Der Rawsumpf gehort zu der Gruppe der eutrophen Moore, aus der hier haupt- 
sachlih Hartwassermoore — Fontaneta, und unter ihnen die Grasmoore — Her- 
bofontaneta, aber teilweise auch die vom Wasser iiberschwemmbaren Moore — 
U l i g i n e t a ,  und zwar die mit Gras bedeckten Mooraste— H e r b o u l i g i n e t a ,  
vertreten sind.

Die Vegetation des Rawsumpfes wird durch vier folgende Hauptformationen 
vorgestellt: С a г i с e t  u m, M a g n o g r a m i n e t u m ,  M i x o h e r b e t u m  und E q u i ­
s e t e t u m .  Von diesen ist im Tale die meist verbreitete — die Riedgras-Formation.

Die unteren Teile der Talabhange, wo das Wasser schon unter dem Fusstritt 
des Menschen hervorzuquellen anfangt, sind vom C a r i c e t u m  r o s t r a t a e
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s p h a g n o s u m  eingenommen. Dort, wo das Wasser eine dunkelbraune Farbung 
annehmend, auf die Oberflache der moorastigen Stellen hervortritt, wird C a r i ­
c e t u m  r o s t r a t a e  H y p n o s u r n  beobachtet.

Da, wo das Wasser auf der Oberflache des Moores stagniert, und zwar auf 
minder moorastigen Stellen, trift man C a r i c e t u m  r o s t r a t a e  n u d u m ,  
C a r i c e t u m  d i a n d r a e  f o n t i n a l e ,  C a r i c e t u m  a g u a t i l i s  s u b p u r u m ,  
P h r a g  m i t  e t u  m u 1 i g i n о s u m und M e n y a n t h e t u m  a q u a t i c u m .

Auf moorastigsten, zuweilen ganz unpassierbaren, Stellen entwickelt sich E q u i ­
s e t e t u m  h e l e o c h a r i d i s  u l i g i n o s u m  und P h r a g m i t e t u m  a q u a ­
t i c u m .

Auf den Ablagerungen der Hydrate des Eisenoxydats ist P h r a g m i t e t u m  
r a r u m ,  M e n y a n t h e t u m  г a r u m und P h r a g m i t e t u m s q u a r r o s o s p h a g -  
n o s u m  verbreitet.
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Т Р У Д Ы  Б О Р О Д И Н С К О Й  Б И О Л О Г И Ч Е С К О Й  С Т А Н Ц И И  т. VIII, в. 2. 1936 

B E R I C H T E  D E R  B I O L O G I S C H E N  B O R O D I N  S T A T I O N  Bd. VIII, Н. 2.1936

К вопросу о продуктивности зообентоса озер Кончезерской  
группы в Карелии.

Н. М. ПОПОВА.

Карельская АССР — страна громадного количества озер, играющих боль­
шую роль в экономике народного хозяйства Республики. Однако, и по 
настоящее время Карельские озера исследованы далеко не достаточно. 
В частности, например, работа количественным методом по изучению бен­
тоса — весьма важной составной части населения озер, важной и как корм ряда 
рыб — проводится на Карельских озерах лишь за последние годы, благодаря, 
главным образом, работам Бородинской Биологической Станции.

Традиционное представление о Карельских озерах,'установившееся со вре­
мени Олонецкой научной экспедиции, как об озерах бедных жизнью, после ра­
бот на Кончезерских озерах должно несколько измениться — часть из них 
являются более богатыми (евтрофными).

Особенностью Карельских, как и Скандинавских озер вообще, дающей 
право на выделение их как бы в особую „провинцию*, является присут­
ствие в составе их фауны ледниковых морских реликтов — амфипод и мизид. 
В работе Н. М. По п о в о й  приводятся количественные данные по этим живот­
ным — одни из немногих в русской литературе —  кроме того подчерки­
вается некоторое своеобразие динамики колебаний биомассы бентоса озер 
с амфиподами и мизидами.

Эти исследования приобретают тем больший интерес, что произведены 
они на группе озер, на которых Бородинской Биологической Станцией 
начато подробное и комплексное изучение.

Проф. Н. Декебах

В данной работе, посвященной изучению донной фауны некоторых озер 
Кончезерской системы, мы даем материал по сравнительной биотипологии 
пресноводных водоемов Карелии в связи с их рыбохозяйственным исполь­
зованием.

Полученные нами с Бородинской Биологической Станции сборы А. А. Ч е р ­
н о в с к о г о  1931/32 г.г. представляют значительный интерес, так как охва­
тывают ряд водоемов Кончезерской системы с различной степенью трофич- 
ности. Так, Ур-озеро имеет заметно выраженные черты олиготрофии (см. 
гидрологические и другие данные ниже), его противоположность предста­
влена Габ-озером, имеющим черты дистрофии. Задача настоящей работы 
выяснить зависимость между типом озера и составом донного населения 
на примере Карельских водоемов, еще недостаточно разработанных в бен- 
тологическом отношении.
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Еще не так давно водоемы Карелии считались водоемами сильно гуми­
фицированными, дистрофными, бедными какой бы то ни было продукцией, 
а поэтому и не имеющими почти никакого хозяйственного значения. Даль­
нейшие исследования показали, что необходима дифференцированная оценка 
продуктивности озер Карелии. В частности, одна из наших задач и заклю­
чается в том, чтобы выяснить, действительно ли так бедна продукция бен­
тоса в озерах Кончезерской системы.

Специальная литература по изучению донной продуктивности пресных 
водоемов Карелии вообще и Кончезерской группы в частности почти отсут­
ствует. Работы в этой области только развертываются. Пока по Карелии 
мы имеем статью Ч е р н о в с к о г о  А. А. (37), по количественному учету 
донной фауны Тямб-озера, а по водоемам Кончезерской системы лишь 
популярный очерк его же (38),касающийся Перт-озера и Габ-озера. Необходимо 
упомянуть еще и работу V a l l e  (42) по финским водоемам в районе, располо­
женном к северу от Ладоги и сходном с- районом Карельских озер. V а 11 е 
дает классификацию финских озер по ряду признаков (гидрологических, 
морфометрических и биологических) с учетом характерных черт донной 
фауны этих водоемов.

Мной были обработаны сборы Бородинской Биологической Станции по 
пяти водоемам — Перт-озеро, Ур-озеро, Габ-озеро, по Сявной губе озера 
Кончезеро и Сур-губе Укшезера, составляющим Кончезерскую группу озер, 
за весенний, летний и осенний периоды 1931 г. Ниже в таблице № 1 при­
водятся сведения по исследованному материалу.

Как видим, материал по сезонам неполный и в основном касается лет­
него периода.

Профиля брались, ориентируясь на средину каждого из водоемов, от лито­
рали и почти до максимальных глубин. Это дает возможность провести 
сравнительную характеристику изучаемых озер. Однако, данные по лито­
рали Ур-озера отсутствуют. Каждая станция состояла из 3-х дночерпате- 
лей Экмана-Берджа (площадь прибора 1/25 мг). Иногда проводилась у бере­
гов драгировка (Перт-озеро и Габ-озеро). Бентосная проба промывалась 
в сети Л у н д б е к а  с ячеей в 0,25 мм, а выделенные организмы фиксиро­
вались 3 —4% формалином. Отсюда, исходным будет формалиновый вес. 
Преимущество его перед спиртовым отмечалось уже рядом авторов (Ч у  Гу­
н о в  —36, Д е к с б а х  — 13, Ч е р н о в с к и й  — 37 и др.), так как формалин 
менее экстрагирует органическое вещество. Процесс лабораторной обра­
ботки, как обычно, сводился к разборке материала по группам, обсушке 
на фильтровальной бумаге до потери влажности и, наконец, определению 
сырого веса с точностью до 0,001 г. Мелкие моллюски, например, Pisidium  
взвешивались с раковиной.

Мы не задаемся здесь целью обсуждения вопросов методики, посколько 
это предмет особого исследования (см., напр., работу Б о р у ц к о г о ,  6) и 
переходим к характеристике исследованных нами озер.

Кончезерские озера обязаны своим происхождением и формообразова­
нием, главным образом, ледниковому периоду, на что, помимо других приз­
наков, указывает сама форма и х :— вытянутая борозда Перт-озера и Габ­
озера или грушевидная форма Сур-губы и Ур-озера.

Г л у б и н а. Перт-озеро, Ур-озеро и Сур-губа Укш-озера глубокие водоемы 
со средней глубиной по П. Ф. Д о м р а ч е в  у (11) не менее 10 м. Габ-озеро 
и Сявную губу Кончезера нужно отнести к водоемам средней глубины. 
В таблице №  2 приведены некоторые более точные данные о глубинах 
обследованных озер.

Перт-озеро, Габ-озеро и Сявная губа имеют притоки и стоки, в то время 
как озеро Ур-озеро обладает только стоком, соединением с р. Шуей.

М. В. З е л е н к о в а  (17) отмечает для этих озер низкую придонную тем-

82



ш

Таблица Л? /..
Наименова­ Колич. раз­ Сезбны Колич. Колич. дно- Общее количество
ние водоема. резов. станций. черпателей Станций дночерпат.

Перт-бзеро . 1

1

Л е т о
июль

О с е н ь
сентябрь

6

6

18

18
12 36

Ур-озеро . . 1

1

в е с н а
апрель
л е т о
июль

6

8

13

16

14 29

Габ-оэеро . .
1
1
1

1

Л е т о
Июнь
июль

август
о с е н ь

сентябрь

4
3
6

6

12
9

13

14

г

19 48

•Сявная-губа. . 
ІКончезера.

1
1
1

1

л е т о
июнь
июль
август

о с е н ь
сентябрь

4
5
4

5

10
9
7

7

18 33

1 -

Cyp-ryfa. . . 1

1

в е с н а
апрель
л е т о
июль

7

6

14

16

13 30

Всего — 76 176

Т а б л и ц а  №  2.

Водоем Максим, гл. Средн. гл.

37 м 19 м
Сур губа Укш-озера . . . .  • . 25 , 15 ,
У р-озеро..................................... ... . 37 , 13 ,
Сявнаа губа Кончезера ................. 15 (10)
Габ-озеро . . . . 18 . "—

лературу и, вместе с тем, для многих из них хорошую прогреваемость (18). 
Такое явление отмечается V a l l e  (42) для олиготрофных финских озер.

По прозрачности и цвету выделяется Ур-озеро (прозрачность до 15 м), 
остальные имеют меньшую прозрачность (от 5 до 7 м ).

В отношении кислородных условий этот автор исследуемые озера относит 
к олиготрофным или переходным к евтрофным.

Донные отложения различны, но преобладают илы серо-зеленого цвета 
(мощность илов в Перт-озере доходит до 8 м). Черные илы обнаружены



в Габ-озере и Сур-губе, глинистая прослойка (или палевая от содержания- 
Fe в Ур-озере или голубая в Перт-озере) имеется в составе донных отло­
жений двух названных озер и Сур-губы. Характерно для многих из этих 
озер отсутствие зон чистого песка, а озера Ур-озеро, Сур-губа и Сявная 
губа — содержат железо в виде гороховой руды. А р н о л ь д и  (2) и другие 
считают, что обилие солей железа отрицательно влияет на кормовую пло­
щадь.

Исходя из классификации L u n d q u i s t ’a (28), для всех этих озер харак- 
тернагиттия. г)

Перт-озеро (северная часть) — глинистая гиттия
Сур-губа — мелко-детритная гиттия
Ур-озеро — глинистая гиттия

t- Габ-озеро — крупно и мелко-детритная гиттия
Сявная губа — крупно-детритная и глинистая гиттия.
Степень зарастания и заболачивания озер неодинакова. Как отмечает 

Л е п и л о в а  (23), Д о м р а ч е в  (11) и др., глубокие озера (Перт-озеро, Ур- 
озеро, Сур-губа) подвергаются этим процессам в меньшей степени, чем 
Габ-озеро и Сявная губа. В последней заболачивание выражено наиболее 
сильно, при чем имеет место образование сплавин.

В итоге мы имеем дело с озерами, связанными единым генезисом (общно­
стью происхождения), но с различным процессом развития, который нахо- 
дйтся в тесной связи с морфологической структурой водоемов. В резуль­
тате особенностей этого развития каждому из водоемов присуща различная 
скорость и характер заиления. Последнее влияет на физико-химические 
свойства водоема, изменяя их в сторону все большей эвтрофии или дистро­
фии, и, в конечном счете, на биологические черты его.

Анализдонной фауны, в соответствии сданны ми по гидрологии и физико- 
химии, позволяет сделать заключение^ что исследованные озера отличаются 
различной степенью трофичности.

При анализе состава донного населения Кончезерских озер мы будем 
иметь дело с дифференцировкой бентоса, обычно принятой при количе­
ственной оценке его Д о м р а ч е в ы м  (11). Эта группировка вытекает, 
с одной стороны, из рыбохозяйственных целей, а с другой, из задач типо­
логии водоемов.

Таблица № 3 дает основные группы, слагающие животное население дна 
указанных озер.

Останавливаясь на сравнительной характеристике качественного состава 
бентоса, исключаем из сравнения Ур-озеро, в котором не были взяты стан­
ции с литорали.

С я в н а я  г у б а  оз. Кончезера. Как видно из таблицы № — 3, общее число 
групп бентоса в ней превосходит другие водоемы: 14 против 9— 10 групп.

Odonata найдены пока только здесь; однако, отсутствие такой обычной 
и широко распространенной группы в других водоемах мы склонны объяснить 
неполнотой сборов. Большее богатство и разнообразие форм в Сявной 
губе зависит от более пышного развития в ней литоральных форм. Среди 
них такие формы как Asellus, Tabanidae находят благоприятные условия 
в губе с хорошо развитой береговой растительностью, небольшими глуби­
нами и общим положением самой губы — сильно закрытого залива. В Сявной 
губе среди Mollusca обычных для всех водоемов этой системы (Limnea, 
Planorbis, Valvata, Sphaerium) отмечена Anodonta (молодой экземпляр, най­
денный на одной из дночерпательных станций), предпочитающая, как 
известно, илы, богатые крупными растительными остатками (крупно-детрит­
ная гиттия).

По сведениям, предоставленным Ч е р н о в ы м  В. К.
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Таблица № З1)

Наименование групп Габ-озеро. Сявная
губа.

Перт-
озеро. Ур-озеро. Сур-

губа.

1. N em atoda.........................
2. O lig o c h ae ta .............................

.
-j-

3. H iru d in e a .............................
4. O s tra c o d a .........................................

— + • •
5. I s o p o d a ..................................................... ? + ? ? ?
6. H m p h ip o d a ............................................. . + О О О
7. M ysidae.................................................. --- ?
8. O donata...................................................... ? ? ?
9. E p h em era ................................................. + ?

10. S ialis . ................................................. + ?
11. T r ic h o p te ra ..................................... .... . ?
12. D iptera Chironom ida. . . . .  . . . 0 + + + +
13. T aban idae ................................................. —
14. H y d ra c a r in a e .........................................
15. M o l lu s c a ............................. .................... + + • + +

В П е р т-озере, Г а б-озере и С у р-губе У к ш е з е р а  общее число групп 
бентоса уступает перед Сявной губой благодаря тому, что здесь менее 
развита, по сравнению с последней, литоральная зона. Строение берегов 
и морфометрия водоемов обуславливают более пбггтнгпнуіи імТ 1'і'ірлit. п чтит' 
озерах. Что касается распространения M ysis relicta, характерной глубоко­
водной формы (V а 11 е — 42) то отсутствие ее в глубоководном Ур-озере — 
•и наличие, наоборот, в неглубокой Сявной губе можно 'объяснить тем, 
что сюда M ysis relicta по нашим предположениям попадает благодаря соеди­
нению губы с Кончезером и основная часть губы, до 5 м, надо полагать, 
не является постоянным местообитанием этого вида. Последний в нашем 
материале вообще попадается единично. В данных озерах это менее распро­
страненная реликтовая форма, чем Pantoporeia a ffin is  и Pallasea quadrispi- 
nosa. Помимо того, это форма, трудно облавливаемая и, естественно, что 
она могла быть не обнаружена при сборах в Ур-озере. Отличительным 
признаком озер Кончезерской системы (и озер Карелии вообще) служит 
фауна ракообразных — в основном она представлена ледниково-морскими 
реликтами: M ysis relicta, Pontoporeia a ffin is  и Palasea quadrispinosa под­
тверждающими связь района этих озер с трансгрессиями Белого моря. 
Останавливаясь на распространении ракообразных, представленном в таб­
лице № 4, можно заметить, что реликтовые формы распространены повсе­
местно.

Что же касается Asellus и Gammarus sp.2), то они пока найдены лишь 
в Габ-озере и Сявной губе. M ysis relicta, как указывает V a l l e  (42) и ряд 
других авторов, чувствительны к температуре и 02. Анализ материала не 
только качественный, но в основном и количественный, показывает, как 
это  мы увидим ниже, некоторую ограниченность в ареале распространения 
jWys/s и приуроченность ее к водоемам, обладающим более олиготрофными

^У сл овн ы е обозначения:
О — масса 
- f  — средне 
. — мало, единично 

  отсутствие
Знак вопроса означает ненахождение организма в нашем материале, присутствие которого, 

-однако, можно предполагать.
2) При определении ракообразных мы пользовались проверкой определений со стороны 

■сотрудницы ГГИ Б у л ы ч е в о й .  О бнаруженный G am m aru s до вида определить не удалось.
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Таблица М  4.1)

Наименов. озер. Isopoda
Asellus.

Я m р h і р о d a.
Mysidae.

G am m arus
sp.

Pontoporeia
affinis

Palasea qua- 
drispinosa.

1. Габ-озеро........................ + + + + __
2. Сявная г у б а ................. + — + + + -
3. П ерт-озеро..................... — — + + +
4. У р-озеро......................... — — + ' + +
5. Сур-губа.......................... — — + + +

чертами (Ур-озеро и др.), a Gammarus, наоборот, встречаются в водоемах,, 
имеющих более евтрофный характер (Сявная губа и Габ-озеро).

Несмотря на то, что имевшийся у нас материал по гидракаринам (см. таб­
лицу № 5) нужно считать неполным, так как для этой группы необходимо

Т а б ли ц а  JS 5.
Распределение Hydracarina  

(по данным обработки С о к о л о в а  И.  И.)

Наименование форм.
Сявная губа 

Кончезера.
Сур-губа
Укшезера. Габ-озеро.

лит. 7 м 5 м  110 м 17 м лит. 1 10 м

1. L im nesia m aculata (M ull)............................. + + + +
2. Lebertia (Pilo-lebertia) sp. . ..................... + — + +
3. Hygrobates longipalpis ( H e r m ) ................. + — -- — +
4. .  n igrom aculatus (Lebert.) . . . — + -- — + —
5. Unionicola crassipes (M ull)......................... + + -- — +
6. flrrhenurus albator (M ull)............................ -- — — -- — +
7. „ affinis............................................ + — — -- ____ _
8. .  b icuspidator................................ + — — — — * — • —
9. „ p u s tu la to r .................................... +

10. „ neum ani . , ............................. + — — — — — —
11. Piona Sp. (н и м ф а ) ......................................... — — -- ____ + —
12. * ro tunda (Kram.)......................... -- — + + + —

13. „ p a u c ip o ra .................................... --- + — + — —
14. ,  lo n g ip a lp is ............................. » --- — — -- — — —
15. R rrhenurus nobilis . . . .  ..................... + — — -- ____ —
16. M ideopsis orbicularis (Miill)......................... + — — — — —

17. Lim nesia u n d u la ta .......................................... -- + + --- — — —

18. Lim nochares a q u a t i c a ................................. + — -------- — — —

19. Gnaphisous ekm ani.......................................... +

1

применение специальной методики лова, мы все же считаем нужным оста­
новиться на гидракаринах исследуемых озер по следующим причинам: 
Ріопа раисірога, обнаруженная нами в Сявной губе и указанная И И. С о- 
к о л о в ы м  (34) для Габ-озера и Перт-озера, а также Fiona rotunda в Габ- 
озере, являются северно скандинавскими формами. Их наличие в этих озе­
рах позволяет Карельские водоемы до известной степени отождествить.

і) Условные обозначения: -f- присутствуют 
— отсутствуют



в зоогеографическом отношении (по Hydracarina) со скандинавскими. При­
сутствие означенных гидракарин является второй характерной чертой данной 
фауны рассматриваемых озер Кончезерской системы.

Крупные представители донной фауны: Anodonta  в Сявной губе оз. Кон- 
чезера, Unio— в Габ-озере и Potamobius leptodactylus в Сявной губе Кон- 
чезера нашей методикой не учитывались.

Наш материал по озерам Габ-озеро и Перт-озеро не расходится в каче­
ственном анализе с данными А. А. Ч е р н о в с к о г о  (37), несмотря на то, 
что у последнего по Габ-оз?ру в распоряжении был более обширный мате­
риал.

В таблице №  б мы даем сравнительную характеристику качественного 
состава бентоса озер Карелии, финских озер и озер центральной части 
Союза (Московской области).

В таблице № 6 представлен сравнительный материал лишь по Финлян­
дии, так так последняя чрезвычайно сходна с Карелией, а также потому, 
что здесь мы останавливаемся на сравнении лишь типичных „малых“ водое­
мов. Наконец, несмотря на то, что в СССР накапливается уже достаточно 
обширный материал по анализу качественного состава донной фауны пресных 
вод, некоторая часть этих материалов настолько ориентировочна и неполна, 
что едва ли может быть сравниваема. Так обстоит дело с обширными, но 
еще предварительными литературными данными по водоемам Ленинградской 
области, которые охватывают около 35 озер ( Г р е з е ,  9); то же можно ска­
зать относительно озера Чаны — Западная Сибирь (Б е р е з  о в с к и й, 4). 
Это ограничивает возможность более полной сравнительной характеристики.

Пользуясь тем материалом, который представлен в таблице №  6, мы 
видим: 1) что наиболее широко распространенными являются групііы Chi- 
ronomidae, Oligocfiaetae, Mollusca, Amphipoda  и Hydracarina, 2) наоборот,

Т а б л и ц а  №  6 l ) .

Н а и м е н о в а н и е
о р г а н и з м о в .

Ц е н т р , ч .  С о ю за . К а р е л и я Ф и н л я н д и я .

Б е л о е . Ч е р ­
н о е .

С в я ­
т о е .

С
яв

н
ая

«J
ХО
>чU

со"о

ОW
U Т

яы
б.

-о
з.

Г
Іе

рт
.-

оз
.

еі
О
а .

С
у

р
-

гу
б

а.

L
ar

vi
-

ja
rv

i. І - ?
ѵ  -У,-у- 5(0В К о с и н о .

а в т о р . Д  е  к с б а  х. Ч е р н о в с к и й . J  а  г п е  f e  1 d
(4 3 )

м акс. гл у б . 13 ,5 4 ,4 5,1 15 18 — 37 3 7 2 5 2 2 2 4

ти п  о зе р а е в т р . евтр. 
с дистр. д ст . — е в т р . -  1 - — е в т р . меаотр.

N e m a to d a  . . . . + + + + -1— 4 -
O l i g o c h a e t a  . . . + + + + + 4 - +
H i r u d i n e a  . . . . + + — — 4 - + 4 - 1

“t-
O s t r a c o d a  . . . . + + — — + ___

I s o p o d a  .................... + - + —■ + 4 - 4 - —
H m p h i p o d a  . . . + — — + - - + + + + +
M y s i d a e .................... — — — — + + 4 -
O d o n a t a .................... - г — + — — + ? 4 - 4 - 4 -
E p h e m e r a  . . • . — — — + + 4 - ? 4 - 4 - 4 -
T r i c h o p te r a .  . . . — — — -X. + + + 4 -
C h i r o n o m id a e .  . . + + + + 4 - + + + + 4 -
T a b a n i d a e  . . . . — — + — —
S ia l i s .............................. + - - — + + + + + +

i
“Г +

H y d r a c a r in a e  . . . + + — + 4 - + + 4 - 4 - + +
M o l l u s c a .................... + + 4 - 4 - 4 - + + + + 4 -

!)  З н а к  в о п р о с а  о зн а ч а е т  н е н а х о ж д е н н е  г р у п п  по н аш и м  м а те р и а л а м  п р и с у т с т в и е  к о то р ы х  
о д н а к о , м о ж н о  п р е д п о л а га т ь .
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Tabanidae и Ostracoda съужены в своем распространении, 3) Odonata и Ephe­
mera не найдены в типично дистрофном озере Святом Московской области* 
a Ephemera в Черном озере там же. Последний водоем, наряду с типично 
евтрофными чертами имеет и дистрофные, особенно это касается дна. 4) По 
составу бентоса все глубокие озера Кончезерской системы можно рассмат­
ривать, как более или мёнее близкие или к евтрофным или к мезотрофным 
финским ( Va l l e  42). От евтрофного озера Белого Московской области 
глубокие Кончезерские озера отличаются отсутствием Corethra и наличием 
реликтовых форм M ysis. Сявная губа Кончезера выделяется более широким 
распространением литоральных групп животных по сравнению со всеми 
остальными водоемами; однако, несмотря на большую морфологическую 
изолированность Сявной губы, она не является самостоятельным водоемом, 
представляя собой изолированную мелководную часть Кончезера.

Представление о роли, которую играют отдельные группы донных орга­
низмов в общей биомассе исследованных нами Кончезерских озер, дает 
таблица №  7. Биомасса в ней выражена в г на м2. (по данным за июль 
1931 г.).

Та б л и ц а  №  7.

Наименование организмов
Сявная губа Габ озеро

1 Число Вес 1 °/о Число Вес 7°

1 . N e m a t o d a ................................. един ично
2. O l i g o c h a e t a ............................. 700 од 0,8 20 0,04'jo 1.3
3. H i r u d i n e a ................................. 30 25 17,2 —. — —
4. O s t r a c o d a ................................. — — — — —
5. I s o p o d a ....................................... 600 2,3 15,1 54 0,5 7,4
6. A m p h ip o d a ................................. 800 0,7 4,8 60 0,4 6,3
7. M y s i s .......................................... един ично — — —
8. O d o n a t a ..................................... 20 0,2 1,5 — — —
9. E p h e m e r a ................................. 80 ОД 0,6 70 0,6 14,35

10. Sialis . ..................................... 70 1,5 10,6 10 0,04 1.1
11. C h i r o n o m id a e ......................... 3160 3,31 22,3 3120 1,96 54,7
12. T a b a n i d a e ................................. 15 0,3 2,1 — — —
13. H y d ra c a r in a e ......................... 30 0,03 0,2 10 0,01 0,2
14. M o l lu s c a ..................................... .— — 20 0 — — 12,57
15. T ric h o p te ra ................................. 20 0,7 5.0 20 0,08 2,1

Если говорить о значении различных групп в общей продукции бентоса, 
то, руководящими (массовыми) формами для:

С я в н о й  г у б ы  являются Chironom idae ...................... 22>3°/о
A s e l l u s .................................................................................15>2°/о

Менее значительны S i a l i s ....................................................10*67®
T rich o p tera ............................................................................5>0°/о
A m p h ip o d a ............................................................................4-8°/о

Oligochaeta  выражены слабо ................................................... 0.8°/о
Все остальные группы играют незначительную роль, 

составляя в общей сложности несколько более . . . .  4,0°/о 
Г а б-о з е р о .  В нем Chironomidae составляют . . . .  54,7°/о

Значительный процент дают E p h e m e r a ...................14,0°/о
Среднее положение занимают A s e l lu s .......................... 7°/о
A m p h ip o d a ...........................................• .............................. -6 °/о

Наконец, Oligochaeta (1°/«). Sialis, Trichoptera  
дают совсем незначительный процент.

С у р - г у  б а. Тут выступают в роли массовых форм 
совсем другие группы:

A m p h ip o d a ........................................................................49,0'Ѵо
Chironomidae  ................................................... 24,50°/о
M o llu s c a ............................................................................ 17,90°/о
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Роль Oligochaeta повышается до  .....................2,6°/о
Ephemera, sia lis, Trichoptera отодвинуты на пос­

леднее место от 0,1 до . .  ..................................................... 2,6°/ѳ
П е р т - о з е р о  Amphipoda  составляю т.......................... 52,0°/о

C h iro n o m id a e ..................................................................  23,03/*
Как ни в одном из других озер здесь Oligocheta 

доходят д о .........................................................................................20°/о

В Перт-озере третье место, также как и в Ур-озере и Сур-губе, занимают 
Ephemera и Trichoptera, которые составляют 0,2—2 6%.

У р - о з е р о .  Первое 'место занимают Pontoporeia affin is, Chironomidae 
меньше, чем в Сур-губе и П е р т - о з е р е ............................................................... 15%;

Oligochaeta составляют ................................................................................4,7%
Как видим из рис. 1 (стр. 90), обследованные водоемы образуют как бы 

две группы с подтипом или 3 группы:
Г л у б о к и е  — Перт-озеро, Ур-озеро, Сур-губа объединяются в а м ф и -  

п о д н ы й  т и п ,  где руководящими являются р е л и к т о в ы е  р а ч к и ,  как 
напр., Р о  п t  о р о г е ia  a f f i n i s ,  стенотермные и стенооксибионтые формы

Т а б ли ц а  №  7 (продолжение).

Перт-озеро Ур-озеро Сур-губа
Число Вес % Число Вес % Число Вес %

_ _ един ично
360 0,5 20,0 80 0,3 4,20 160 0,3 3,6

— — — един ично — — —
— — — — — — , един ично
— — — 1880 — 70,0 2200 2,86 49,0

840 1,36 51,2 — — — — — —
един ично — — — — един ично

10 0,07 2.6 ____ _ _ 20 0,1 2,6
— 0,07 0,2 - — ____ 0,2 1,7

840 0,6 23,0 600 1,08 15,4 280 1,76 24,5

един ично ___ един ично ____ 40 0,04 0,5
— — 0,7 — — 10,2 ___ _ — 17,9

1 10 0,6 2,3 — — — — 0,04 0,1

( Va l l e  — 42). Габ-озеро и Сявная губа озера Кончезера составляют отдельную 
группу, где руководящими организмами бентоса можно считать Chironomidae, 
кроме того, Сявная губа занимает особое отГаб-озера положение, так как 
значительную роль здесь играет литоральная форма Asellus.

Из Crustacea в этих озерах количественно основной формой является 
Pontoooreia a ffin is. Распространение ее отмечено рядом авторов (V a l 1 е и др) 
для Фенно-Скандии и Финляндии. Этот рачек представляет собою глубо­
ководную форму.

Т а б ли и а  №  8.

Наименование водоемов Pontoporeia
affinis

Pallasea
quadrispi-

nosa
Mysis
relicta

G am m arus
sp.

Сявная губа Кончезера .........................
Г а б -о з е р о ......................................................
П ерт-озеро......................................................
Сур-губа У кш езера.....................................
У р-озеро ..........................................................

единич. 
единич. 
в массе 
в массе 
в массе

единич.
больше
единич.
единич.
единич.

единич.

один
единич.

единич. 
еди -Ич.



Сявн нв губа
І У 8  кг.

Чр озеро
7 .8  к г

ГаЪ озеро
3 , 8  м г .

Сур гу б а
7 .6  к г

О б о зн а ч е н и я ■

Chironomidee

пр. /n se c ta

C ru sta ce a ▼
Oligochaeta

M o llu s  ca

H iru d in e a

H ydracanna

Рис. 1. Роль различных компонентов бентоса в озерах Кон 
чезерской группы, выраженная в °/о°/о к сырому весу. 

Цифры показывают общую продукцию озер в кг на га.

Сравним роль Oligocheta в озерах 
ляндии и Косинскими (табл. №  9).

В Ладожском озере Роп- 
toporeia a ffin is  найдена 
на глубине 192—200 м.

А в более мелких водое­
мах она встречалась на 
30 м (при максим, глубине 
водоема в 54 л*). V a l l e  
считает Pontoporeia a ffin is  
стенотермной и оксибион- 
тной формой, а следова­
тельно ее распростране­
ние в озерах связано с 
хорошими кислородными 
условиями в их профун- 
дали. В Перт-озере и в 
Габ-озере, очевидно, и в 
Сур-губе имеется высокое 
содержание 02 и низкая 
температура.

Максимальное обилие 
о л и г о х е т  имеем в Перт- 
озере, что вероятно зави­
сит от характера грунта. 

Кончезерской группы с озерами Фин-

Перт озеро
2 .6  иг.

Т аблг.ца  №

Наименование озер Число зкз. 
на 0,1 м 3

Вес в 
г  на 

0,1 м 2
°/о

Время
иссле-
дов.

Тип
водоема

К a p e л и я
П ерт-озеро...................................................... 36 0,05 — июль
Сур-гѵба У кш езера..................................... 16 0,03 —
У р-озеро.......................................................... 8 0 03 —
Сявная губа Кончезера ............................. 7 0,01 —

Г а б -о з е р о ...................................................... 2 0,004 —

Ф и н л я н д и я
L a r v i j a r v i ...................................................... 155 — 55 евтрофный
H e lm ija rv i ..................................................... 10 — 17 мезотрофный
S a lm e n ja r v i ................................................. един, в — — олиготрофный

литорали
М о с к о в с к а я  о б л .

Белое озеро .................................................. 60 -3 2 0 — — евтрофный
Черное „ ................................................. 4 — —
Св»тое „ ............................................. 7 — — дистрофный

Таким образом, по обилию Oligochaeta Перт-озеро может занять место 
между евтроф іым или мезторофным финскими водоемами, Сургуба и 
Ур-озеро ближе к промежуточному положению между мезотрофными 
и олиготрофными а Габ-озеро имеет сходство с олиготрофным финским 
Salmenjarvi. Вообще можно сделать вывод, что в евтрофных водоемах 
олигохеты представлены богато; количество их падает в водоемах дистро- 
фирующихся и совсем незначительно в дистрофных водоемах.

Сравнительную роль х и р о н  о м и д  в Кончезерских озерах, в финских 
и Косинских озерах дает таблица № 10.
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Таблица № 10.

Наименование водоема Число экз. 
на 0,1 м?

Вес в 8 на 
ОД м?

к общ.
числу
орган.

°/о°/о

к общему 
вееу

Тип
водоема

К а р е л и  я
Г а б - о з е р о ......................... 312 0.196 93 34
Сявная губа Укшезера . . 331 0,3 б 56 22Сур о з е р о ............................. 28 0,176 10 23
Ур о зе р о ................................. 50 0,106 27 15
П ерт-озеро ............................. 80 0,060 41 23

Ф и н л я н д и я
P o l i j a r v i ................................. 200 • 85 евтрофный
S a lm e n ja r v i ......................... 22 77 олиготрофный
H e lm ija rv i............................. 22 73 мезотрофный
L a r v i j a r v i ............................. 70 25 евтрофный

М о с к о в с к а я  о б л .
Белое озеро ......................... 178 (макс.) 8 0 -8 7 евтрофный
С в я т о е .................................... 8 „ 66 дистрофный
Черное » ......................... 18 2 6 -4 9 евтрофно-

дистрофныи

Подходя к оценке общей биомассы бентоса прежде всего отметим, что 
донная фауна почти всех Кончезерских озер слагается в основном из в ы- 
с о к о п р о д у к т и в н ы х  элементов ( Д о м р а ч е в  10, 11) т. е. ценных 
с рыбохозяйственной точки зрения. Однако, имеются объекты, не имеющие 
непосредственного кормного значения .для рыб (Anodonta , Unio). Как уже 
отмечалось выше, эти объекты не вошли в настоящую работу.

Общая биомасса бентоса, выраженная в кі на га, представлена на таб­
лице № 11. Для сравнения приведены данные водоемов из других областей, 
Союза и из Финляндии.

Таблииа № 11.

Наименование озер Время 
в сел.

Характер дбнных 
отложений

Биомасса 
вес в кг Тип водоема

Ц е н т р ,  ч а с т ь  С о ю з а  
М о с к о в с к .  о б л .

Белое озеро . . . . . .  • . . лето гиттия 50,6 евтрофный
Черное » ..................................... п дьюгиттия 10,23
Святое „ ..................................... У> 10,67 дистрофный

З а п а д н а я  С и б и р ь
Сартлан .....................................  .
Ч аны ............................. .......................

лето
весна
лето
осень

75,02
94.17
94.17
94.17

К а р е л и я
Т ям б-озеро......................................... то-же 71,0 евтр,-дистрофный
Сявная губа К о н ч езер а ................. лето гиттия 148,0
Сур-губа У к ш езер а ......................... 76,0
У р -о зер о ..................................... п 72,0
Габ-озеро......................................... п п 38,0
Перт озеро (узкая сев. часть) . . п п 26,0

Ф и н л я н д и я
P o l i ja r v i .....................  .................... гиттия 60,97 евтрофный
Larvijarvi .................• ................... п 6,55 УУ
H e lm ija rv i ......................................... дью-гиттия 1,96 мезотрофный
Salm enjarvi . . . * ..................... сильно гум.. дью 1.2 олиготрофный
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Как видно из таблицы 
№ 11 , озера по величине 
биомассы группируются 
так: наибольшую биомас­
су имеем в Сявной губе — 
148 кг на га, — однако, 
в этой губе играет боль­
шую роль преимуще­
ственно так называемый 
н еп р о д у  кт и в н ы й  бен­
тос (по данным июля 
месяца вес его составляет 
40%), т. е. моллюски (из 
прибрежных форм укажем 
Limnea и др.) и пиявки. 
Средней биомассой — 76 
— 72 кг на га обладают 
Сур-губа и Ур-озеро. Что 
касается Перт-озера, то 
наш материал характери­
зует лишь часть этого 
озера — северную узкую 

и, очевидно, обедненную (28 кг/га). Данные Ч е р н о в с к о г о  (37) по 
всему озеру говорят, что Перт-озеро обладает почти такой же биомассой, 
как Сур-губа и Ур-губа. Наконец, наименьшей биомассой характеризуется 
Габ-озеро (38 кг на га).

По сезонным колебаниям бентоса в литературе имеются лишь отрывочные 
сведения. Мы находим некоторые данные по этому вопросу у Д е к с б а х а  
(13—16), Л и п и н о й  (21), Ч е р н о в с к о г о  (37), Г р е з е  (8, 9) и других. 
Авторы указывают на колебания, которые дают отдельные представители 
бентоса: Ch.ironom.idae и др. группы в зависимости от различных факторов. 
Однако, данных по круглогодичным колебаниям продукции бентоса в пе­
чати еще нет. Материалы по Кончезерским водоемам ограничиваются 
также лишь отдельными сезонами, а именно.

Весна Лето Осень

'Сявная губа Кончезера . • ..................... июнь, июль август сентябрь
Г а б - о з е р о ...................................................... — то-же то-же
П ерт-озеро...................................................... — июль сентябрь
С ур-губа.......................................................... апрель » —
У р-озеро.......................................................... апрель *

Фактические данные по месячным колебаниям состава донных организ­
мов в этих водоемах сведены в таблице №  12 (везде в т\га).

Как видим из рис. № 2 количественные изменения в биомассе бентоса 
по месяцам зависят от его качественного состава и поэтому дают два 
типа сезонных колебаний; если сравнивать Сявную губу и Габ-озеро, то 
видим, что в течение лета, с июня до сентября (29/ІХ) биомасса бентоса 
в обоих водоемах резко изменяется, в то время как в Сявной губе мини­
мум падает на август месяц, в Габ-озере это время является периодом 
максимума биомассы. В июне месяце в Сявной губе биомасса бентоса дает 
максимум, чего нельзя сказать о Габ-озере.

'Рис. 2. Колебание биомассы бентоса в озерах Кончезер- 
ской группы.
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Таблица Ms 12.

Апрель
> •

Июнь Июль Август Сентябрь

Сявная губа Кончезера . . . 18,5 13,3 9,2 12,4
Габ-озеро...................................... — 3,8 3,8 5,6 4,4
П е р т -о зе р о ................................. -- 2,6 _ _ 4,0
Сур-губа У к ш е з е р а ................. 5,3 _ 7,6
У р -о з е р о ..................................... 4,8 — 7,2 -- —

Как ведут себя отдельные ком­
поненты бентоса в Сявной губе и 
Габозере показывает рис. 3. д

Здесь Amphipoda дают в течение 
лета п о в ы ш е н и е ,  в весе продук­
ции (но не в количестве). Падение 
биомассы Amphipoda  в августе и 
сентябре в Габ-озере нам пред- 7 
ставляется случайным явлением, 
так как в других водоемах ни­
чего подобного не наблюдается. 
Ephemeridae в Габ-озере и Asellus 
в Сявной губе дают наименьшую 
биомассу в августе. Характер ко­
лебаний биомассы Chironomidae в 
Габ-озере и в Сявной губе раз-

Qdo'>ua.4<iuux:-

Рис. 3. Колебание биомассы различных коыпо-. 
нентов бентоса по месяцам в озерах Кончезер­

ской группы.
В Габозере: 1—Chironomidae, 2—Gamm aridae,.
3— Ephem eridae; В Сявной губе Оз. Кончезера::
4 —Chironomidae, 5—Gam m aridae, 6—Epheme­

ridae.

личен. В Сявной губе на­
блюдается (см. кривую для 
Chironomidae на рис. 3) два 
снижения биомассы хироно- 
мид, приходящихся на вес­
ну и на август. Весеннее 
снижение можно объяснить 
вылетом хирономид, осен­
нее ж е обусловливается не 
только вылетом, но и пое-

д  п р е л ь  ин2/?& f r f w w e /e

Рис. 4. Колебание биомассы различных компонентов бен- , — _____
тоса по месяцам в Урозере, Пертозере и Сур губе Ук- данием хирономид рыбами, 
шезера. Обозначения: Ь Урозере: 1 -C ru s ta c e a , 2-C h ir o -  в  Г а б -о ч е п р  м я к г я м а л ь н я я  
nom idae, 3—O hgochaeta; в Сургубе; 4 —C rustacea, ?  озере максимальная
5—Chironomidae, 6—O llgochaeta; в Пертозере: 7— Crus- биомасса Lnironcmidae  на- 

tacea, 8—Chirenomida, 9—Oligochaeta. блюдается в  августе.
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Таким образом увеличение биомассы бентоса в Сявной губе в июне ме­
сяце и понижение ее в августе зависит от колебаний биомассы Chirono­
m idae  и Asellus. В Габ озере такие сезонные изменения биомассы проис­
ходят за счет Chironomidae. В водоемах, где массовыми формами бентоса 
являются насекомые, биомасса в течение летних месяцев претерпевает рез­
кие изменения.

Что касается Ур-озера, Сур-губы и Перт-озера, то характер колебания 
биомассы бентоса по месяцам (апрель, июль и сентябрь) представляется 
совсем другим (рис. № 4) 1).

Фактические данные за указанные месяцы для Сур-губы Укшезера, для 
Ур-озера и для Перт-озера — июль, сентябрь — представлены в виде циф­
рового материала (в г на 1 мг) в таблице №  13.

Т а б ли ц а  №  13.

50

30

20

10

Наименование организмов
Ур-озеро Сур-губа Перт-озеро

IV VII IV VII VII 1 
1

IX

Crustacea (Mysidae, G am m aridae) . . . 1.8 3,4 1.8 3,0

.

1,22 1.8
C h iro n o m id a e .............................................. 0,5 0,9 0,6 1.7 0.6 1,5
O l ig o c h a e ta ..................................................

1
0,01 0,18 0,5 0,01 0.5 0,7

в г  на Эти данные заставляют предполагать другой тип коле­
баний биомассы бентоса по месяцам в озерах, где массо­
выми формами являются постоянные обитатели дна, как 
например, Amphipoda с более равномерным колебанием био­
массы в течение летних месяцев. Констатируется только 
небольшое повышение сырого веса при значительном повы­
шении числа организмов 2).

Распределение биомассы бентоса по глубинам отображено 
на рис. 5. Достаточно ясная картина получена в Сявной 
губе, где замечается понижение биомассы бентоса с увели­

чением глубины. Это явление характерно для все­
го летнего периода. 

обозначения: в  Сявной губе Asellus и Chironomidae в течение
с явная губа лета держатся на одной глубине. Так, например,
Чр озеро 
Габ озеро 
Перт озере

г  /губ 1 3 ЛАГ 7 8  10 12 14

Asellus лишь один раз 
встретился на глубине 7 м, 
имея максимум обычно 
на 3 — 4 м . V a l l e  (42) 
относит эту форму к ли­
торальной, отмечая ее 
распространение до 4 м. 
Максимальную биомассу 
Chironomidae также ви- 

 "*•>* ,ѵ дим на 3 м  глубине (0,8 г
IV . . .  IX ^  „ п п п ----------------------------------- ( на м2 в июне и 0,36 г на

л«2 в июле; в августе и

Рис. 5. Распре деление общей 
биомассы бентоса по глуби­
нам и месяцам в озерах Кон- 

чезерской группы.

---------

22 26 30

>) Данные по этим озерам очень отрывочны: для Сур-губы я Ур-озера, например, — лишь 
за апрель и июль месяцы.

2) Для выяснения этого вопроса, необходимы более частые наблюдения за изменениями 
колебаний биомассы бентоса.
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сентябре на 2 м  глубине имеем 0,13 — 0,14 г на ж2. Amphipoda (преиму­
щественно Pallasea quadrispinosa) наоборот дают большую биомассу: 
максимум на 7 м в продолжении всего лета. С больших глубин мы не 
имеем материала и не можем следовательно, проследить распростране­
ние гаммарид в Сявной губе до максимальных глубин, т. е. до 10 — 15 м 

Так, на 3 м глубине имеем для гаммарид (в г на м2)

сентябрь
2,8 

90 экз.

до 3 ж глубины (в г на м2)

0,4 
20 экз.

август
1,8 

74 экз.

июль
0,6

20 экз.

июнь
2,4 

172 экз.

0,10 
80 экз.

Интересно привести данные по содержанию кислорода, которые в при­
донных слоях Габ озера (по З е л е н к о в о й  — 17), в августе 1926 г. предста­
влялись в следующем виде:

Глубина в м
10
11,5
15

03 в %Н
83,8
40,06

2,0

14,6
14,4
9,0

По всей видимости этим резким падением содержания 02 и нужно объ­
яснить то распределение биомассы бентоса, которое мы видим в средней 
части Габ-озера. Судя по рис. 6, для июня, августа и сентября, в пределах 
от 6 — 7 ж до 12 м  глубины, биомасса бентоса понижена, а максимальная 
биомасса распределена в прибрежной и глубинной зонах.

до 5 ж

6 м

10 м

1 5 -1 6  м

сентябрь
август
июнь
сентябрь
август
июнь
сентябрь
август
июнь
сентябрь
август
июнь

7,0 г/м
2.7 „ 
5,5 „
4 „
2 .
1.7 .
1 .
4 »
1 .
8 ,  

4  :

Рис. 6. Колебания биомассы бентоса по разрезу в 
средней части Габ-озера по глубинам и месяцам 

По оси ординат:биомасса в кг на мК

В августе продукция не 
дает такого резкого пониже­
ния, какое наблюдается в сен­
тябре и июне; фактический 
материал дает пониженную 
продукцию в прибрежной по­
лосе за счет понижения коли­
чества Ephemeridae, а макси­
мум на глубине составляют некоторые Chironomidae, как например, — 
Semireductus, Stictochironomus. Наибольшая биомасса бентоса в при­
брежной полосе вызвана развитием Ephemeridae и литоральных форм Chi­
ronomidae ( Tanypus, Diamesa в то время, как глубинная продукция

*) По определению А. А. Ч е р н о в с к о г о .
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составляется исключительно из Chironomidae, как указано выше. На глубине 
от 6 до 12 м Gammaridae и Oligochaeta встречаются единично.

Более равномерно распределение продукции бентоса по глубинам 
в Перт-озере и Ур-озере.

В Перт-озере наибольшую продукцию составляют (с июня по сентябрь) 
Pontoporeia affinis, максимум развития которой наблюдается на глубинах 
10— 15 м. Тогда же и на тех же глубинах в массе раззиваются — O ligo­
chaeta, уменьшаясь в количественном раззитии в июне (в сентябре они 
дают 3,6 г на м2, в июне 0,3 г на м2). На больших глубинах биомасса их 
увеличивается (до 1,1 г на м 2 на 33 м  глубине).

Максимальная биомасса за оба месяца в Перт-озере находится на глу­
бине от 10 до 15 м.

В Ур-озере наибольшая биомасса бентоса, составленная Pontoporeia a ffi­
nis и находящаяся на глубине около 12 м, наблюдается в апреле; затем 
она понижается на больших глубинах, но несколько повышается на 24 м 
глубине за счет той же Pontoporeia affin is. В июле месяце максимальная 
биомасса находится также на 10— 12 л; с глубиной же она равномерно 
понижается.

Как видим, Pontoporeia affinis в течение лета распределяется в значи­
тельном количестве на глубине от 10— 15 м-, а т. к. Pontoporeia является 
основным компонентом зообентоса этих озер, то указанные глубины ока­
зываются, вообще, наиболее продуктивными.

В ы в о д ы .  ,

На основании анализа бентоса озер (рис. 7) Кончезерской группы пред­
ставляется возможным выделить:

I 1 Chironomidae
1-----  І  Прочие группы

Рис. 7. Схема группировок озер Кончезерской группы по донной фауне 
(в соотношениях к сырому весу).

1) группу а м ф и п о д н ы х  озер (по А л ь м ) ,  куда войдут Ур-озеро, 
Перт-озеро и Сур-губа Укшезера.

2) Х и р о н о м у с о в ы е  о з е р а  (Габ-озеро)
3) О з е р а  п р о м е ж у т о ч н о г о х а р а к т е р а  (Сявная губа оз. Кончезера). 
А м ф и п о д н ы м  водоемам свойственно количественное преобладание

реликтовых рачков, в частности Pontoporeia a ffin is. Приводим цифровые 
данные по основным группам бентоса Кончезерских водоемов.

Количественное преобладание Pontonoreia affinis  как указывает V a l l e  (42) 
для финских водоемов имеет связь с гидрологическими условиями по­
следних.
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Реликтовые
рачки Олигохеты Хирономиды

У р -о з е р о ..................... 70°/'о' 4,2°/о 150/е
П е р т -о з е р о ..................... 51,2% 53°/о 20®/о
Сур-губа Укшезера . . 49°/с 24,5 '/о 3,6°/о
Сявная губа Кончезера . 4,8°/о 0,8% 22,3°/о
1 а б -о зе р о ......................... 6,3°/о 1 ,3°/о 54,7°/о

Pontoporeia a ffin is  является формой глубоководной, стенотермной и окси- 
бионтной. И действительно, судя по нашим данным, она размножается 
в массе в более глубоких озерах с лучшими кислородными условиями — 
N р-озере, Перт-озере и Сур-губе. Нам кажется, что не одни только физико­
химические и гидрологические факторы влияют на распределение этого 
рачка, но и факторы питания По мере увеличения степени евтрофии озер 
(см. общее описание, зарастание, гидрологические данные и др.),уменьшается 
количественное значение Pontoporeia a ffin is  (Сур-губа) и начинает увели­
чиваться роль других групп бентоса — Chironomidae и др. Можно считать, 
что глубоководные озера Кончезерской системы Карелии ближе к мезо- 
трофным озерам, выделяемым V a l l e  (42). Однако, в отличие от финских, 
в- наших водоемах роль Oligochaeta значительно меньше; так, (за исключением 
Перт-озера) в Ур-озере, Габ-озере и других они составляют не более 4%.

Х и р о н  о м у с о в ы е  озера. Габ-озеро характеризуется преобладанием 
Chironomidae (54%). Однако Chironomus p/umosus отсутствует. Из ракооб­
разных преобладает Asellus; Pontoporeia affinis исчезает, уступая место Раі- 
lasea quadrispinosa. В Габ озере красные Chironomidae развиваются в зоне 
с сильным запахом H2S.

Обособленно нужно рассматривать Сявну-губу, изолированный залив
оз. Кончезера. Она отличается сильным развитием прибрежной фауны (см. 
рис. 1 под рубрикой „прочие Insecta", которые в Сявна-губе составляют 
72%). Фауна Chironomidae доходит до 23%.

Глубокие водоемы амфиподного типа, в которых количественно домини­
руют ракообразные и черви — Ур-озеро, Перт-озеро и Сур-губа Укшезера 
дают в течение л е т н е г о  п е р и о д а  р а в н о м е р н у ю  кривую биомассы 
бентоса. По сырому весу биомасса в весенние месяцы почти равна биомассе 
летом, однако, количество экземпляров весной меньше. (Весной попадаются 
взрослые крупные экземпляры, которые дают большой вес, летом же — 
многочисленная, но очень мелкая молодь).

В менее глубоких водоемах — Сявная губа и Габ-озеро — кривая био­
массы в течение лета н е р а в н о м е р н а  и колеблется наиболее сильно 
в зависимости от времени вылета различных групп Chironomidae и Insecla 
в целом (Ephemeridae и др.). Наконец, необходимо также учитывать при 
малых колебаниях биомассы бентоса по месяцам и фактор поедания рыбами.

В а м ф и п о д н ы х  водоемах 10— 15 метровая зона в течение летнего 
периода является зоной наибольшей концентрации руководящей формы — 
Pontoporeia a ffinis.

В х и р о н о м у с о в о м  Габ-озере максимальная биомасса бентоса летом, 
за исключением июля, р а с п р е д е л я е т с я  в 2-х з о н а х :  в литорали за 
счет развития Ephemera и литоральных форм Chironomida. а на глубине 
10 м обнаруживаются исключительно красные личинки Chironomidae. Это 
явление обусловлено резким падением кислорода на больших глубинах (от 
Ю— 11 ■**). В Сявной губе летом на 3 — 4 м глубине концентрируется 
Asellus и другие литоральные формы. Эта зона дает максимальную био­
массу бентоса.
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На основании нашего материала мы можем сделать заключение, что:
1) бентос во всех водоемах в основном, с рыбохозяйственной точки зре­

ния, высококормный — основная фауна Amphipoda и Chiranomidae-
2) Большинство водоемов не являются количественно бедными. По июль­

ским данным имеем в:

П е р т -о з е р е ..............................26 кг на 1 га
Габ-озере   38 „ „ „
Ур-озере  72 „ „ „
Сур-губе Укшезера . . .  . 76 „ „ „
Сявной губе Кончезера . . .  148 „ „

При сравнении с биомассой бентоса финских водоемов и Московской 
области Кончезерские озера занимают не последнее место (см. стр. 90 — 91).

Здесь можно говорить о н а г у л ь н ы х  п л о щ а д я х  или так называемых 
к о р м о в ы х  з о н а х  („Frasszone“ по L u n d b e c k ,  26, 27) рыб. В глубо­
ких озерах Ур-озере, Перт-озере и Сур-губё Укшезера такой зоной для 
летних месяцев (июль) будет з о н а  10— 15 м глубины, а в более мелко­
водны х— литораль (например, в Сявной губе— глубины 3 — 4 м).

4) В Ур-озере, Перт-озере и Сур-губе Укшезера преобладают среди бен­
т о с а — а м ф и п о д ы .  Это обстоятельство, наряду с общими физикохимиче­
скими условиями водоемов, создает благоприятные предпосылки (в смысле 
пищевой базы) для а к к л и м а т и з а ц и и  с и г о в ы х  в Кончезерских 
озерах.

В заключение считаю долгом выразить благодарность зам. директору 
Бородинской Биологической Станции Б. В. П е р ф и л ь е в у ,  предоставив­
шему в мое распоряжение материалы Станции, а также приношу глубо­
чайшую признательность проф. Н. К. Д е к с б а х ,  консультацией и сове­
тами которого я пользовалась.

Кроме того, весьма признательна В. К. Ч е р н о в у ,  М В. З е л е н к о -  
в о й ,  А. А. Ч е р н о в с к о м у  за все их сведения, любезно мне предоставлен­
ные и использованные в данной работе; А. И. Б у л ы ч е в о й  за помощь 
в определении Amphipoda  и И. И. С о к о л о в у  за определение Hydracarina.
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ZUR KENNTNIS DES ZOOBENTHOS OER KONTSCHEZERO-SEENGRUPPE IN KARELIEN

N. M. Popowa

Z u s a m m e n f a s s u n g .

Der Aufsatz gibt die Resuitate einer Bearbeiiung der Bodenfaunaproben, die vom 
Mitglied der Biologischen Borodin Station A. A. T s c h e r n o w s k y  im 1932 
gesammelt warden (siehe Tafel I. S. 83 des russischen Textes).

Den Eigentumlichkeiten der Bodentierwelt nach verteilen sich die erforschten 
Seen in drei folgende Gruppen:

a. A m p h i p o d e n - S e e n  (nach Aim) zu denen die Seen Pertozero, Urozero 
und die Bucht Ssurguba des Ukschozero Sees gehoren.

b. С h i г о n о m u s-S e e n — der See Gabozero.
c. Z w i s c h e n t y p u s - S e e n  — die Bucht Ssjawnaja-Guba des Sees Kont- 

schezero.
In der Bodentierwelt der Amphipoden-Seen iiberwiegen die Reliktenkrebse, spe~ 

ziell die stenoterme, stenooxybionte Tiefenart Pantoporeia a/finis. Mit Vergros- 
serung der Eutrophie der Wasserbecken nimmt diese Art in ihrer Zahl ab und 
gleichzeitig steigt die Menge der anderen Gruppen jener Bodentierwelt und unter 
ihnen die der Chironomiden.

In den Chironomus-Seen betragt die relative Menge der Chironomiden 54% 
der Gesamtmenge, Chironomus plumosus aber fehlt hier ganzlich. Die roten Chi- 
ronomidenlarven sind in der Zone mit starkem H2S-Geruch verbreitet.

Die Bucht Ssjawnaja-guba des Sees Kontschezero ist ein Zwischentypusgewas- 
ser. Sie zeichnet sich durch eine starke Entwicklung der Litoralfauna aus. Hier 
nehmen die „iibrigen" Gruppen der Insekten (die Chironomiden ausschliessend) 
72% der Gesamtmenge der Biomasse, wahrend 23% auf die Chironomiden 
entfallen.

Die tiefen Gewasser des ersten Typus zeigen wahrend der Sommerperiode eine 
gleichmassige Kurve der Benthalbimasseproduction, wahrend die anderen zwei 
Typen sich durch eine unregelmassige Kurve charakterisieren. Dies erklart sich 
durch die verschiedene Zeit des Ausfluges einzeiner Gruppen der Insekten, welche 
in diesen zwei Typen der Seen uberwiegend sind.

Die Zone der maximalen Konzentration der Tierbiomasse ist in den Seen des 
ersten Typus an die Tiefe von 10—15 m  gebunden. In den Seen des zweiten 
Typus entfallt diese auf die Litoralzone (infolge der Entwicklung der Ephemeriden 
und der litoralen Chironomiden) und dann auf die 10 m Tiefe Zone (infolge der 
Entwicklung der roten Chironomidenlarven). Die Seen des dritten Typus zeigen 
die starkste Produktion der Tierbiomasse in den Tiefen von 3—4 m (Asellus und 
andere Litoralarten).'

Der Zoobenthos aller untersuchten karelischen Gewasser der obengenannter 
Gruppe ist vom fischwirtschaftlichen Standpunkte aus vom hohen Nahrungswert. 
Seine Produktionsgrosse fur einzelne Seen charakterisiert sich durch folgende 
Zahlen:

fur den See P e r t o z e r o ............................................................ 26 kg\ha
„ „ „ G a b o z e r o ..................................................... ; . 38
» „ Urozero   72 „
, die Bucht Ssurguba des Sees Ukschezero . . . .  76 ,
.  „ ,  Ssjawnaja-guba des Sees Kontschezero . . 148 „



Т Р У Д Ы  Б О Р О Д И Н С К О Й  Б И О Л О Г И Ч Е С К О Й  С Т А Н Ц И И  т. VIII, в. 2, 1936 

В Б R I С Н Т Е D E R  B I O L O G I S C H E N  B O R O D I N  S Т А Т 1 О N Bd. VIII, Н. 2.1936

Новые Rhizopoda из озер Кончезерской группы (в Карелии).
ГАССОВСКИЙ г. н.

В общем лимнобиологическом комплексе работ Бородинской Биологи­
ческой Станции, проводимом с 1926 года, нами начаты в 1934 году иссле­
дования Protozoa, и особенно — Rhizopoda  Карельских водоемов.

Общая целевая установка этого комплекса работ (стержневых работ Стан­
ции) сводится к установлению методики уточненного и в то же время уско­
ренного и облегченного определения типов озер, их продуктивности и 
перспектив хозяйственного использования.

Не входя в настоящем кратком сообщении в детальное обоснование изу­
чения Protozoa с этой целью, ограничимся лишь установлением ведущих 
принципов исследований, как всего комплекса, так и специально нашей 
части его, оставляя обоснование последней до более крупной работы, под­
готовляемой к опубликованию в 1936 году. /

Принципиальные установки работ Бородинской Биологической Станции 
сводятся в основном к следующим двум положениям:

1. Применяемая в настоящее время методика типологии водоемов и опре­
деления их продуктивности основывается, помимо изучения, так сказать, 
макрогидрохимии и гидрологии их, по преимуществу на количественном 
изучении макробентоса и, отчасти, планктона. Эта методика, будучи свя­
зана с горомоздким техническим оснащением, не дает в то-же время доста­
точно надежных результатов и оставляет совершенно в стороне важнейшую 
для понимания водоема проблему взаимодействия водной массы и донных 
отложений.

2. Центр тяжести лимнобиологических работ, при их установке на типо­
логию и бонитировку водоемов, как основу озерного хозяйства, должен 
лежать (см. Р е г f і 1 і е ѵ, 30,31) именно в разрешении проблемы взаимодействия 
водной массы и донных отложений. Работы должны при такой установке 
вестись в направлении исследования микрозональности иловых отложений, 
освещения в микробиологическом, альгологическим, микрогидрохимическом 
и пр. отношениях микрозонального профиля и установления, в итоге, мик- 
розонального показателя типов водоемов и их общей и специальной про­
дуктивности.

При включении работ по изучению Protozoa и специально — корненожек, 
в этот специфический комплекс, обеспеченный наличием общей методики 
исследования, (в значительной части уже разработанной Б. В. П е р ф и ­
л ь е в ы м ,  частично еще находящейся в стадии разработки), мы исходим 
из следующих основных положений.

1. Общераспространенное мнение о космополитизме корненожек, как и 
прочих Protozoa, в результате исследований последних двух — трех деся­
тилетий ( Da d a y ,  5; Da  C u n h a  4; S c h a u d i n n ,  39: v a n  O y e  18, 19,
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20; V i r i e u x ,  40; P l a y f a i r ,  32, 33; Wa i l  es ,  42, 43; В a t h i a, 2; D ef 1 a ri­
el re, 6, 7, 8. и нек. др.) в значительной мере поколеблено. В настоящее 
время можно считать доказанным существование десятков видов различных 
родов Rhizopoda, имеющих более или менее ограниченный ареал распрост­
ранения. На основе цитированных работ нам известны группировки видов 
Северной Америки и палеарктики, тропической Америки, тропической Аф­
рики, Австралии и т. д.

2. .Экология свободноживущих Protozoa до настоящего времени совер­
шенно не изучена. Это тем более поразительно, что условия обитания 
большого числа простейших животных и растений в исскуственных средах, 
в культурах, изучены часто до тонкостей. Это, тем более сказывается, как 
пробел, что существование Protozoa в большинстве случаев служит основой 
тех явлений, с которыми мы встречаемся в мире высших животных (Metazoa)* 
( We t z e l ,  44, стр. 179).

Тем не менее, то, что достигнуто изучением этой группы в экологическом 
отношении, говорит о тонких реакциях в эволюционном процессе ее на 
экологические условия, о наличии специфических экологических группи­
ровок, приуроченных к специфическим условиям существования. De f l andr e ,  
например, (7, стр. 279—280) суммируя результаты работ, как своих, так и 
ряда других авторов, приходит к группировке отдельных видов, подвидов 
и форм Arcella  по влажности стаций (виды сухих древесных мхов; влажных 
болотных мхов, в частности — Sphagnum ; водных растений и погруженных 
в воду мхов и т. д.), сюда следует прибавить специфические группировки поч­
венных Rhizopoda  различных типов почв и наличие, хотя скудных пока, ука­
заний (P e n a r d , 25: К р а ш е н и н н и к о в ,  13) на батиметрическое распре­
деление Rhizopoda  в водоемах. D e f l a n d r e  (7, стр. 280—281) дает также 
группировки форм Arcella по стациям, характеризующимся активной ре­
акцией среды (I группа со средой, имеющей p H < 5 ,  I I - - p H  между 5 и 6, 
III — pH около 7 и IV — pH > 7 ) .

Если учесть к тому же, что таксономия такой громадной группы среди 
корненожек как Difflugia, почти не разработана и поэтому до сих пор не 
могли быть выявлены экологические особенности отдельных составляющих 
ее таксономических группировок, можно считать несомненным, что Rhizo­
poda  явятся группой вполне отвечающей условиям, необходимым для ком­
плексного разрешения проблемы, поставленной Бородинской Станцией.

3. В громадном большинстве своем, будучи заключены в раковинки, сох­
раняющиеся в иловых отложениях на протяжении тысячелетий, Rhizopoda 
дадут также материал, который в общем комплексе остальных материалов 
Станции будет способствовать расшифровке смены типов озер в ее исто­
рической последовательности.

Выполнение этой работы, непосредственно обусловленной требованиями 
' практики социалистического строительства, должно дать и эффект мето­

дологический. Экологические исследования при указанных общих установках 
и применении соответствующей методики не только полевых, но и экспери­
ментальных работ, должны способствовать внесению ясности в таксономию 
сложной и мало разработанной в данном отношении группы Rhizopoda, в ге­
нетические взаимоотношения внутри ее и в ход ее, эволюционных процессов.

Основу здесь представляет проблема низших таксономических единиц, 
лишь в последнее время начинающая разрабатываться в применении к про­
стейшим животным и растениям ( Д о г е л  ь, 9, 1 0 * П о л я н с к и  й, 34; П о л я н ­
с к и й ,  35; Е л е н к и н ,  11; Е л е н к и н  и Г о л л е р б а х ,  12; Р о з а н о в а ,  36, 
37, 38; и нек. др.). Проблема же вида .является одной из коренных прин 
ципиальных проблем современной систематики, эволюционной теории и 
биологии в целом. В отношении же дарвинизма роль этой проблемы 
настолько велика, что ее трудно переоценить". ( В а й с б е р г ,  41, стр. 174).
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Разработка нашей тематики неизбежно потребовала прежде всего инвен­
таризации фауны Rhisopoda  главнейших водоемов кончезерской группы, 
представляющих основной объект работ Станции. За конец лета 1934 и 
лето 1935 года для этих водоемов установлено свыше 150 форм Rhizopoda 
и Heliozoa. Данные о некоторых из них, преимущественно новых формах, 
законченных предварительной обработкой, и являются темой настоящего 
сообщения. Две из приведенных ниже форм обозначаются провизорно, 
как subspecies. Точное определение их таксономического положения в соот­
ветствующих группах, как может быть и некоторых форм, выделяемых 
здесь в качестве самостоятельных видов, сможет быть выполнено лишь 
в итоге начатой нами работы.

* I
D ifflug 'a  pyriformis longicollis п о v. s u b s p. (Рис. 8).

L e i d y  (14) Табл. X, рис. 9, 10.

Эта форма отмечена среди рисунков L e i d y  в его монографии пресно­
водных корненожек Северной Америки, но отнесена к группе типичных 
D. pyriform is.

Наш материал показывает, что это достаточно резко обособленная 
форма, хотя и входящая в круг типа „pyriformis", но образующая в нем 
самостоятельную таксономическую группу, характеризующуюся как рядом 
морфологических, так, повидимому, и экологических особенностей.

Средних размеров раковинка внешне довольно резко разделяется на 
камеру, яйцевидной или эллипсоидальной формы, и на довольно длинную 
шейку значительно меньшего, чем камера, диаметра, почти цилиндрическую, 
лишь слегка утончающуюся к ротовому концу, а на последнем, обычно, 
сходящуюся внезапным коническим сужением к ротовому отверстию.

Как и большинство остальных представителей вида, D. pyriform is lon­
gicollis имеет раковинку, покрытую минеральными частицами различной 
величины и формы. Наиболее крупные из них чаще всего приурочены 
к месту перехода камеры в шейку и к верхней части последней. Нижняя, 
околоротовая, часть шейки всегда покрыта лишь мелкими, плотно приле­
гающими друг к другу, частицами. Как и раковинка в поперечном сечении, 
ротовое отверстие — круглое.

Наряду с значительным количеством зарегистрированных нами пустых 
раковинок этой диффлугии, пока был встречен лишь один живой экземп­
ляр ее. Цитоплазма его, не выполняя целиком камеры раковинки, при 
движении образовывала одну мощную (по длине и диаметру) лобоподию, 
у слегка вздутого основания (близ ротового отверстия) которой возникали 
один, два широких и коротких цитоплазматических выступа.

Довольно крупное ядро шарообразно и заключает в себе, наряду с мно­
гочисленными мелкими хроматиновыми зернами, одно крупное ядрышко.

Размеры раковинки характеризуются следующими данными: Высота
камеры (Н) колеблется между 72,0 и 116,0 н- при средней М =  88,65 +  3,31 и-. 
Наибольший диаметр камеры (D): 48,0 — 78,0 у при М =  62,94 ± 2 ,75  ц. 
Высота шейки (h): 45,0 — 98,5 jx при М =  71 ,14+  5,36 р.. Средний диаметр 
шейки (Dc): 28,0 — 41,0 jx при М =  33,10 ± 1 ,61  |х. Диаметр ротового конца 
(у обреза шейки), (d): 21,0 — 34,5 [х при М =  26,22 ±1,41 jx.

Пустые раковинки описываемой формы были обнаружены в значительном 
количестве (до 10 экз. на 2 препарата) в оз. Долгая Ламба и оз. Перт- 
озере, включая и Пертозерский проток. Помимо того, в небольшом коли­
честве (1 экземпляр на 3—5 просмотренных препаратов) они зарегкстри-
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рованы также в средней и северной части оз. Кончезера и воз. Габ-озере. 
Живой экземпляр — из южного конца оз. Пертозера.

Батиметрическое распределение раковинок этой формы весьма широко: 
они встречены на глубинах от 0,8 до 31,5 м. Причем обнаружены в разных 
горизонтах ила, от самого поверхностного до горизонта 40—45 мм (Перт- 
озерский проток).

Живой же экземпляр встречен в горизонте 0 —5 мм на глубине 0,87 м.
Нахождение пустых раковинок на значительных глубинах не дает еще 

оснований предполагать обитания данной формы в глубинных условиях, 
т. к. весьма вероятен занос раковинок в более глубокие участки озер 
в результате циркуляции вод, в частности — гравитационными токами 
( П е л ь ш ,  21, 22), направляющимися вдоль поверхности дна водоемов от 
мелких к их более глубоким участкам.

Обнаружение лишь одного живого экземпляра не дает пока возможности 
охарактеризовать описываемую форму в экологическом отношении.

D ifflugia platidens nov.  sp.  (Рис. 6-a и 6-в).
По общей форме раковинки данный вид близок к группе D. pyriform is, 

с которой его сближает расширенный и округлый апикальный конец ее и 
уменьшение диаметра раковинки к ротовому концу.

Характерные отличия описываемой формы названной группы представ­
ляют собой, помимо наличия зубовидных лопастей по краю ротового 
отверстия, широкая, слегка коническая шейка, резко обособленная взду­
тием нижнего края камеры раковинки, и слегка искривленная, не груше­
видная, но выпукло-вогнутая, при рассматривании в профиль, форма самой 
камеры.

Довольно крупная раковинка D. platidens покрыта пластинками непра­
вильной формы, как сравнительно крупными, так и очень мелкими, пови- 
димому — эндогенного происхождения. По своему блеску (значительному 
показателю преломления), уплощенности и неправильности, как бы изре­
занное™, контуров, эти пластинки напоминают собой аналогичные образо­
вания, составляющие раковинку у таких видов, как D. lanceolata P e n a r d ,  
D. scalpellum P e n a r d  и описываемая ниже D. mamma n. s p. Края зубо­
видных лопастей, образующих ротовое отверстие раковинки, выложены 
одним рядом пластинок средней величины, выделяющихся на фоне приле­
гающих более мелких.

Число ротовых лопастей раковинки колеблется от 5-ти до 6-ти. Отме­
ченная выше ассиметрия раковинки весьма постоянна.

Цитоплазма, как и у предыдущей формы, не выполняет всей полости 
раковинки, но образует несколько крупных, подвижных лобоподий. Ядро 
пока остается не изученным.

Размеры раковинки: высота (от нижних концов ротовых лопастей до 
верхушки) (Н) — 168,0—193,0 |х; наибольший диаметр (D)—98,4— 103,5 (а; высота 
шейки (h) — 23,2—25,6 іх; диаметр ротового конца ( d ) —45,6—50,0 [х; ширина 
зубовидных лопастей (Ь )— 19,8—21,5 рх; высота лопастей (h i)— 13,5— 15,0 jx.

Описываемый вид был обнаружен в небольшом числе пустых раковинок 
(1 экз. на 5 препаратов) на глубине 13,5— 14,0 м в средней части оз. Габ- 
озера и, также в небольшом числе, на глубине 2,1 м в Кончезерском заливе 
Пертозерского протока. Два живых экземпляра — из Кончезерского залива 
в горизонте 0 —5 мм.

D ifflugia perfilievi n ov .  sp.  (Рис. 9).
Эта весьма своеобразная по форме раковинки диффлюгия не редка 

почти во всех исследованных нами озерах Кончезерской группы, образуя,
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невидимому, в водоемах различного типа отдельные группировки низшего 
таксономического порядка.

Средней величины раковинка этого вида имеет правильные округлые 
контуры и представляет собой в оптическом разрезе две дуги окружности 
радиуса, почти равного высоте раковинки, сходящиеся под углом, близким 
к прямому, на заостренном, благодаря этому, апикальном конце и разъ­
единенных на ротовом конце поперечным срезом, проходящим слегка 
наискось по отношению к продольной оси. У некоторых экземпляров 
намечается небольшой, обособленный от остальной поверхности раковинки, 
воротничек.

Раковинка покрыта песчинками различной величины и формы. В неко­
торых случаях более крупная минеральная частица расположена у самого 
заострения апикального конца или этот конец бывает слегка закруглен.

Наблюдались также (оз. Габ-озеро) раковинки со сравнительно неболь­
шим количеством минеральных частиц, сгруппированных в сплошной слой 
лишь ближе к ротовому концу, на остальной же поверхности разбросанных 
более или менее изолированно,

Цитоплазма выполняет в подвижном состоянии около 2/3 объема рако­
винки и образует 2— 4 мощных лобоподии, из которых, обычно, одна 
достигает особенно значительной длины и ответвляет в свою очередь 
короткие псевдоподии. Крупное шаровидное ядро имеет один центральный 
кариозом.

Размеры раковинки D. perfilievi вариируют в довольно широких преде­
лах, при чем наш, пока сравнительно небольшой, материал дает основание 
предполагать наличие в пределах этого вида нескольких самостоятельных 
групп, отличающихся своей величиной, а также, как указано выше, и харак­
терном раковинки.

Размеры раковинки можно охарактеризовать пока в совокупности сле­
дующим образом: высота раковинки (Н)колеблется от 72,0 (х до 121,1 р. при 
М =  93,11 ± 2 ,25  [х;наибольший диаметр (D) 33,5—81,0;х приМ =  55,71 ±  1,85р.; 
он приходится несколько выше половины высоты раковины, на уровне 
52,6—56,9% длины продольной оси ее (38,6-^52,0 <х от ротового отверстия); 
диаметр ротового конца (d) 14,4—49,5 р. при М =  29,62 ±  1,95 р.; наибольший 
диаметр, выраженный в процентах высоты (D/Н) (что характеризует общую 
форму раковины), составляет 46,5 — 67,5% при средней М = 5 9 ,7 9  ±  0,93%.

Биометрический анализ имеющегося пока материала подтверждает, пови­
димому, >) высказанное выше предположение о наличии двух—трех типов 
в пределах описываемого вида. Так, высока раковинки (Н) дает следующий 
мультимодальный (многовершинный) вариационный ряд:

Классы ..................................... 72,0—81,9 82,0-91,9 92,0-101,9 102,0-111,9 112,0-121,9

Типичные варианты . . . . 77,0 в.

1 ‘
АОО 97,0 107,0 іі. 117,0 и.

Ч а с т о т а ................................. „ 6 10 4 5

Значительная величина квадратических уклонений и коэффициентов 
вариации для отдельных, характеризующих данный вид признаков (для 
высоты раковинки(Н) о =  13,49±  1,58 р. и С =  14,49+ 1,71%; для наибольшего

Ч Т. к. материал (36 измеренных диффлюгий) все же недостаточен, чтобы говорить об этом 
с большей уверенностью.
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диаметра (D) о =  10,85 ±  1,30 р. '), С =  19,48 +  2,33%; для диаметра ротового 
конца (d) <з =  8 ,5 0 ±  1,38 ц, С =  28,72±  4,66%) отражают указанную вероят­
ность. Лишь величина, характеризующая форму раковинки (отношение 
наибольшего диаметра к высоте)—D/Н не дает многовершинной кривой измен­
чивости и определяется сравнительно небольшими квадратическим уклоне­
нием и коэффициентом вариации (а =  5,53 +  0,66%, С =  9 ,24±  1,11 %), под­
тверждая единство отдельных групп в форме раковинки. Вариационный 
ряд для этой величины дает такую картину:

К лассы ..................................... 46,0-50,9 51,0-55,9 56,0-60,9 61,0-65,9 66,0—70,9

Типичные варианты . . . . 48,5°/о 53,5% 58,5% 63,5°/о 68,5°/о

Частота ................................. 3 6 8 15 3

D. perfilicvi обнаружена в следующих водоемах: оз. Пертозеро (северная 
широкая часть), Пертозерский проток, оз. Кончезеро (средняя, близ устья 
р. Анги, и северная часть), оз. Габозеро (средняя и северная часть) и оз. 
Ковер-Ламба.

Пустые раковинки ее зарегистрированы на глубинах от 1,5 м до 31,5 м 
в различных горизонтах иловых отложений. Несколько живых экземпляров, 
наблюдавшихся нами, приурочены к горизонту 0— 10 мм на глубине 15,0— 
15,8 м в средней части оз. Габозера. Более детальное изучение распреде­
ления корненожек по отдельным горизонтам иловых отложений показало, 
что D. perfilievi обитает лишь самцй верхний слой ила, мощностью в 3 мм 
(горизонты 0— 1, 1—2 и 2 —3 мм).

Описанный вид назван в честь вдохновителя и непосредственного 
руководителя работами Станции в Карелии Б. В. П е р ф и л ь е в а .

Difflugia mamma п о v. s р. (Рис. 7).

В оз. Габозере в поверхностном горизонте иловых отложений, на глубине 
от 0,5 м до 15,8 м была обнаружена описанная П е н а р о м  ( P e n a r d ,  24) 
D. mammillaris. Как пустые раковинки (встреченные и в более глубоких 
иловых горизонтах 10—25 мм, 70—80 мм), так и живые экземпляры из 
названного озера, принадлежащие к этому весьма характерному виду, 
совершенно неправильно отнесенному С. В. А в е р и н ц е в ы м  (1, стр. 196) 
в синонимику D. scalpellum  P e n a r d ,  вполне соответствуют описанию и 
рисункам P e n a r d  (24, стр. 176, таб. Ill, р. 18, 19; 25, стр. х55, р.на стр.256; 
27, стр. 48).

В оз. Кончезере и Кондопожской губе Онежского озера обитает диф- 
флюгия, повидимому, близкая к D. mammilans, но отличающаяся от нее 
рядом существенных особенностей, заставляющих выделить ее в качестве 
самостоятельного вида.

Совершенно правильной формы раковинка этой диффлюгии имеет сход­
ство с сильно развитой млечной железой и увенчивается на яйцевидно 
суживающейся апикальной части широким, округленным на конце, высту­
пом, напоминающим сосок. От широкого, плоского, срезанного, под прямым 
углом к вертикальной оси, ротового конца, раковинка сильно расширяется,

#
>) Квадратические уклонения вычислены с учетом поправки Ш е п п а р д а  и малочислен­

ности вариант в ряду.
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имея округлые контуры, и достигает наибольшего диаметра на нижней 
трети своей высоты. Отсюда она постепенно округло суживается к апи­
кальному концу, где переходит в сосцевидный выступ. Поперечное сечение 
раковинки, как и ротовое отверстие, имеют форму круга. Стенки покрыты 
сильно преломляющими свет многоугольными или с закругленными углами 
неправильной формы пластинками эндогенного происхождения.

Цитоплазма образует несколько крупных лобоподий. Ядро пока остается 
не изученным.

Размеры приведены ниже в таблице в сопоставлении с размерами 
раковинки D. mammilaris.

Как указано, D. mamma была обнаружена пока лишь в средней и север­
ной частях оз. Кончещра и в Кондопожской губе Онежского озера на 
глубине от 0,55 до 4,9 м; единственный живой экземпляр—в горизонте 
О—5 мм иловых отложений на глубине 0,55 м.

От D. mammilaris наш вид отличается формой раковинки и размерами. 
Первая как по данным П е н а р а ,  так и по нашим материалам, имеет 
раковинку неправильной формы со сдвинутым обычно в одну сторону 
апикальным выступом, не имеющим, в свою очередь, правильной формы 
соска, как у D. mamma, и не отграниченным столь резко, как у последней, 
от остальной поверхности раковинки, чаще же вовсе от нее не отделен­
ным. В сечении раковинка. D. mammilaris овальна ( .к  coupe transversale 
ovale", P e n a r d ,  27). Стенки ее образованы „d’une substance chitinoide in­
colore empatant des £cailles minces, irreguli^res, petites, qui representent soit 
des parcelles de limon, soit des particules siliceuses remaniees par l’animal ou 
de nature endogene* (loc. cit.). Раковинки габозерских экземпляров этого вида 
также покрыты, как мелкими пластинками, так и частичками ила, более 
многочисленными у ротового конца.

Различия в размерах явствуют из следующей таблицы:

D ifflug ia  mamma D ifflug ia  mammilaris

Пределы
изменчи­

вости
Средняя

М
Коэффи­

циент
вариации(С)

Пределы
изменчи­

вости
Средняя

М
Коэффи­

циент
вариации(С)

Высбта рак., 
включая апик. 
выступ (Н) 

Высота рак. 
до основан, вы­
ступа (Ир . . .

Наибольший 
диаметр (D) .  .

Диаметр рото­
вого конца (d).

Наиб, диа­
метр в °/в°/о вы­
соты (с высту­
пом) (D/H) . .

91,2-135,0 а

82,0—118,0 

6 7 ,0 -  94,4 ft

3 3 .5 -  47,5 p.

6 5 .6 -  73,5°/о

112,44 +  7,57 {і

98,90+6,07 ft 

78,26+4,6 ,і 

41,38+2,33 р.

69,88+1,17°/о

16,23+5,13°/с

14,80+4,68°/о 

14,27+4,52°/о 

13,60+4,30°/о

2,83+0,89°/о

51,7—100,0 [л

3 4 ,5 -  5е,2 р,

14.4— 24,2 ft

4 5 .5 -  66,7%

77,84+4,33 р,

42,26+2,14 р, 

19,60+1,75 ft

54,84+2,27°/о

16,67+3,77°/о

15,18±3,43°/о

18,51±4,95°/о

12,41±2,80°/s

Сравнение количественного выражения отдельных признаков обоих видов 
показывает, что особенно велики отличия в диаметре как самой раковинки, 
так и ротового конца ее. Трансгрессивные ряды образует только высота 
раковинки, остальные же ряды не только отличаются своими средними, 
но и не заходят друг за друга крайними вариантами. Следует отметить 
также, что и в данном случае наиболее постоянным признаком является 
форма раковинки (выраженная в отношении наибольшего диаметра к вы­
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соте). Для нее мы у обоих видов имеем наименьшие коэффициенты вариа­
ции (2,83%—для D. mamma и 12,41%—для D. mammilaris). Одновременно 
величина „С“ подтверждает наблюдавшуюся нами более значительную 
изменчивость формы раковинки у D. mammilaris и большее ее постоянство 
у D. mamma.

Ъі/flug ia  borodini п о v. s р. (Рис. 4).

Этот вид, имеющий некоторое сходство с D. solow etzkii Me r e s  с h- 
k o v s k y ,  распространен почти во всех водоемах Кончезерской группы и 
обнаружен также в Кондопожской губе Онежского озера.

Средней величины раковинка его имеет форму короткого и широкого 
яйца, узкий конец которого срезан приблизительно на */6 длины продольной 
оси и снабжен короткой цилиндрической шейкой. От середины широкого 
конца яйцевидной раковинки отходит довольно длинный острый кониче­
ский шип. Околоротовой край шейки окаймлен как-бы, наложенной на 
конец шейки лентой мелких минеральных частиц, образующих неширокий 
воротничек.

Поверхность раковинки покрыта довольно крупными минеральными 
частицами. Обычно наиболее крупные частицы расположены ближе к апи­
кальному концу ее, шейка и воротничек составляются частицами мел­
ких и средних размеров. Самые же мелкие частицы покрывают шип. 
Благодаря контрасту между самыми крупными частицами апикальной части 
раковинки и мельчайшими, покрывающими шип, последний резко выде­
ляется на поверхности широкого конца ее.

Несмотря на значительное количество (около 50-ти) зарегистрированных 
пустых раковинок этого вида, весьма постоянных по своей форме и 
особенностям минерального покрова, ни одного живого экземпляра не было 
обнаружено.

Размеры: высота раковинки, включая длину шипа, (Н) 75,9—131,1 [а при 
М =  93,75 ± 2 ,03  высота раковинки без шипа (Hj) 60,0—96,6 ja при М =  
=  74,05 ±  1,31 |л; наибольший диаметр раковинки (D) 44,9—96 6 іа при М =  
=  55,65 +  0,99 [а; диаметр ротового конца раковинки (d) (по воротничку)
24,0—43,1 [а при М =  33,5 +  0,76 ja; высота шипа ( h j )  6,0— 34,5 [а при М = 1 7 ,8 5 ±  
± 1 ,13  [а; высота шейки (h) 8,0—21,0 ja; наибольший диаметр в процентах 
высоты (без шипа) (D/H,) 63,5—84,1% при М =  62,63 ±0 ,85% .

D. borodini обнаружена в следующих водоемах Кончезерской группы:
оз. Долгая ламба, оз. Пертозеро (в самом северном узком конце и в юж­
ной части), Пертозерский проток, оз. Кончезеро (средняя и северная часть) 
и оз. Габозеро (средняя и северная часть).

Раковинки этого вида по преимуществу приурочены к небольшим и 
средним глубинам; от 0,5 м до 3—4 м, в меньшем количестве до 7—8,75 м 
и лишь два экземпляра были констатированы на глубине 25 м (в оз. Д ол­
гая ламба). Это дает некоторое основание характеризовать данную форму, 
как приуроченную к мелким участкам водоемов. Окончательное же сужде­
ние в этом отношении можно будет иметь лишь изучив батиметрическое 
распределение живых особей.

Большая часть раковинок D. borodini обнаружена в самых верхних слоях 
иловых отложений (0—10 мм), но и более глубокие горизонты ила не 
лишены их.

Описываемый вид назван в память основателя Бородинской Станции 
академика И. П. Б о р о д и н а .
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Difflugia solowetzkii M e r e s c h k o w s k y ,

М е р е ж к о в с к и й ,  15, стр. 114—115, табл. 1, p. 22; 16, стр. 194, табл. XL 
Difflugia elegans P e n a r d ,  23, стр. 140 — 141', табл. IV, p. 4— 11; 25, 
стр. 236—239, рис. на стр. 237.

Наиболее бросающееся в глаза отличие D. solowetzkii от предыдущего 
нового вида представляет собой форма раковинки. D. borodini — призе­
миста и „угловата". При равной с ней высоте D. solowetzkii имеет значи­
тельно меньший диаметр раковинки, в связи с чем последняя более вытя­
нута в высоту, а конкуры ее круглее и мягче. Вследствие этого форма 
ее значительно изящнее, что и послужило основанием для видового назва­
ния, предложенного П е н а р о м  (D . elegans), перешедшего затем, однако, 
в синонимику этого вида.

Апикальный конец D. solowetzkii увенчен не заостренным прямым шипом, 
а более или менее конической, в громадном большинстве случаев— косо 
посаженной или изогнутой, трубочкой, открытой на свободном (дистальном) 
конце наружу. Раковинка, в противоположность D. borodini, очень часто 
бывает покрыта не минеральными частицами или не ими одними, но и скор­
лупками диатомовых водорослей.

Чрезвычайно характерную для D. solow etzkii особенность представляет 
также наличие на поверхности эктоплазмы, вокруг ротового конца рако­
винки, подвижной щетки из скорлупок диатомовых водорослей или мине­
ральных частиц, укрепляющейся в эктоплазме концами отдельных элемен­
тов, между которыми выходят наружу сравнительно (с другими предста­
вителями рода) тонкие, хоботообразные, никогда не расплывающиеся и не 
образующие боковых цитоплазматических выступов — лобоподии.

Представление о размерах раковинки и величине D/H1) D. solow etzkii в со­
поставлении с данными для D. borodini дают следующие цифры: см. табл. 
на стр. 110.

Эти данные показывают, что:
1) из всех изученных признаков обоих видов наиболее изменчива длина 

шипа (коэффициенты вариации — С: 37,33% и 40,0%) и, наоборот, наиболее 
постоянна, характеризуемая величиной D/Н, форма раковинки (С—9,40% 
и 6,02%).

2) Размеры раковинки (высота, диаметр и пр.), при учете их вне зави­
симости друг от друга, вариируют у обоих видов в одних пределах и сред­
ние величины соответствующих вариационных рядов близки. Так, разность 
средних для длины шипа находится в пределах ее средней ошибки; раз­
ности средних для высоты, наибольшего диаметра, диаметра ротового 
конца лишь в 2,7—4,9 раза превышают соответствующие средние ошибки. 
Лишь разность средних величины D/Н, характеризующей форму раковинки,, 
превосходит свою среднюю ошибку в 11 с ітишним раз. В этом случае, 
несмотря на захождение одного ряда за другой, иллюстрируемое ниже­
следующей таблицей (стр. 111), ряды достаточно сильно отличаются один 
от другого своими средними величинами, чтобы данную особенность, 
наряду с указанными выше другими (характер шипа, характер и располо­
жение покрывающих раковинку частиц, наличие „околоротовой щетки" 
у D. solow etzkii), принять в качестве отличительного признака.

D. solow etzkii обитает лишь самый поверхностный горизонт (0 -1 мм) 
иловых отложений. Обнаружена она в озерах: Ковер-ламба, Габозеро, 
Вачкай-губа оз. Кончезера и в Пертозерском протоке.

О распределении этого вида по глубинам дает представление следующая

*) Н а и б о л ь ш е й  д и а м е т р  р а к о в и н к и  в °/о0/ 0 е е вы со ты  (б ез  щипа).
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К л а с с ы
48,0 — 
- 5 3 ,9

54,0 —[б0,0 — 
— 59,9 — 65,9

66,0 -  
— 71,9

7 2 ,0 -
- 7 7 ,9

78,0 -  
- 8 3 ,9

84,0 — 
— 89,9

Типичные варианты . . . . 51,0 °/о 57,0 °/о 63,0»/» 69,0 о/о 75,0 о/о 81,0 о/о
1

87,0%

D. solow etzkii.......................
; » <  -

Частота................

4 ' 12 20 9 4 —

JX borodini............................ — 1 9 20 9 1

таблица, в которой учтены все живые особи и пустые раковинки, зареги­
стрированные в наших протоколах для верхнего горизонта иловых отло­
жений. Имея в виду получение сравнимых для обеих граф таблицы дан­
ных, в нее не включены все пустые раковинки, встреченные в более глу­
боких горизонтах иловых отложений, в которых живые особи отсутствуют.

Глубина в м Число живых 
особей.

Число пустых 
раковинок.

0,5 — 1,50 8 10
1,60— 3,50 1 19
3,60— 7,00 1 8
7 ,0 0 -1 5 ,8 0 — 3

В основном D. solowetzkii приурочена к полосе незначительных глубин. 
На глубине 2,0 — 2,4 и более метров попадают лишь отдельные экземпляры 
(крайний предел, на котором зарегистрирована живая диффлюгия этого 
вида — 7 м). Максимальное количество пустых раковинок наблюдается, 
наоборот, в следующей по направлению к глубоким участкам водоема 
полосе (1,6 — 3,5 м), дальше вглубь число их убывает, но и на максималь­
ных глубинах как в верхнем, так и в погребенных горизонтах иловых 
отложений в некотором количестве они констатированы. Из литорали они 
выносятся циркуляцией вод, связанной, повидимому, с волнением, а дальше 
подхватываются и уносятся вглубь гравитационным течением.

Difflugia bicornis Р е n а г d.

P e n a r d ,  23, стр. 141, табл. IV, р. 12— 14.
D ifflugia elegans, partim, P e n a r d ,  25, стр. 238, p. 10 на стр. 237.
D ifflugia various, partim, P e n a r d ,  25, стр. 213, p. 27;*ф. 4 стр. 241.
Описав в 1890 г. D. bicornis в качестве самостоятельного вида, P e n a r d  

разделяет его затем (25) между D. elegans и D. various, признавая диф- 
флюгий, имеющих два шипа на апикальной стороне раковинки, частью за 
принадлежащих к первому (25, стр. 237 р-. 10), частью — ко второму (25, р. 
27 на стр. 213; р. 4 на стр. 241) из названных видов.

В водоемах Кончезерской группы диффлюгия с двумя рогоподобными 
выступами по краям апикального конца раковинки сравнительно нередка, 
тіе обладает большой изменчивостью, как показывают приведенные ниже



цифры, и достаточно резко отличаются как от D. solowetzkii, так и от 
D. various, также представленной в фауне иловых отложений данных 
озер.

Будучи значительно более крупной (Мн = 1 3 ‘2 , 1 р, MD=69,9p., Md = 4 1 ,9 jxа), 
чем D. solow etzkiii (Мн = 1 0 1 ,7  jx, MD= 5 1 ,3  p., Md =:29,8 р.) и более мел­
кой, чем D. various (Мн =  155,9 р, MD =  102,9 p., Md =  51,8 р.) формой, 
D. bicornis отличается от обоих этих видов также и сжатостью раковинки: 
толщина ее составляет от 71,4% до 93,396 наибольшего диаметра (т. е. 
в данном случае — ширины раковинки).

От более или менее эллипсоидального в сечении ротового конца, в боль­
шинстве случаев имеющего утолщенный по наружной стороне край, подни­
мается почти цилиндрическая или слегка расширяющаяся шейка высотой 
22,0 — 36,0 jx. Выше, раковинка довольно постепенно или более резко, но 
всегда округло, расширяется, достигая, на уровне 50—65% высоты, своей 
наибольшей ширины, а затем, немного суживается к основанию шипов. 
Шипы представляют собой почти прямые конические трубки, посаженные 
несколько наискось и наклонно кнаружи или изгибающиеся наружу кон­
цами. Верхушка раковинки между шипами в большинстве случаев слегка 
выпукла, но иногда — совершенно плоска.

Раковинка покрыта различной величины и формы минеральными части­
цами, к которым в некоторых случаях (оз. Ковер-ламба) примешаны створки 
мелких диатомовых водорослей.

Цитоплазма образует от 3 до 5 лобоподий, средней толщины, редко 
образующих боковые ответвления.

Размеры D. bicornis в исследованных нами карельских водоемах харак­
теризуются следующими цифрами:

ІПределы изменчи­
вости. Средняя (М) Коэффициент 

вариации ѴС)

Высота раковинки, включая длину 
шипов ( Н ) ........................................................................ 113,2 — 155,2 р 132.09 +  2,97 р 8 ,7 9 +  1,60%

Высгта до апикального конца ра­
ковинки ( Н , ) ................................. 9 3 , 2 -  120,8 „ 106,20 ± 1 ,9 1  „ 7,19 ±  1,27%

Наибольший диаметр (D) . . . . 60,0 — 80,0 „ 69,88 +  1,83 я 1 0 ,1 6 +  1,85°/о

Диаметр ротового конца (d) .  .  . , 30,0 -  53,0 „ 4 1 ,9 3 +  1,68 „ 16,04 +  2,84°/о-

Длина шипов колеблется между 16,8 и 42,0 р. Расстояние между их 
внутренними основаниями 29,0 — 50,0 р.

D. bicornis более обыкновенна в оз. Ковер-ламба и мелких бухтах 
оз. Кончезера (Вачкай-губа, бухта севернее устья р. Анги) и Пертозерском 
протоке, реже встречается она в средней части и северном конце оз. Габо- 
зера. В остальных водоемах пока не обнаружена.

Живые диффлюгии были встречены лишь в верхнем горизонте (0—5 .«.и) 
иловых отложений оз. Ковер-ламба на глубине 1,0 ч.

0 Мн — средняя величина высоты от ротовОго конца раковинки до дистальных концов 
шипов.

MD — средняя величина наибольшего диаметра раковинки,
„ диаметра ротового конца .
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D ifflugia varians P e n a r d .  (рис. 3).

P e n a r d ,  25, стр. 240—242, p. на стр. 241.
Этот вид в озерах Кончезерской группы представлен типичными по форме 

раковинок особями с тремя типами иногда совершенно правильной формы, 
прямыми, вздутыми у основания и заостряющимися к концам, реже — искри­
вленными, но загнутыми вершинами не наружу, как у предыдущего вида, 
а внутрь, друг к другу. В одном случае между одной парой шипов наблю­
дался четвертый шип, значительно меньших размеров, чем три остальные.

Раковинка всегда покрыта только минеральными частицами разной 
величины.

Карельские представители вида значительно превосходят размерами дан­
ные P e n a r d ’a (высота, включая длину шипов — 100,0— 125,0 ;х), а именно:

і Пределы изменчи­
вости._______________  . 1

Средняя
М.

Коэффициент 
вариации (С '.

Высота раковинки включая длину 
шипов (Н) ..................................... 151,2— 162,2 ѵ- 155,93 ±  3,03 i'­ 3,88 ±  1,32%

Высота до апикального конца ра­
ковинки (Н ,) ................................. 100,8 — 120,0 „ l l  2,80 ±  5,63 . 9,98 +  3,59%

Наибольший диаметр (D1 . . . . 9 3 ,6 -1 1 0 .4  „ 102,88+ 3,46 . 6,71 +  2,37%
Диаметр ротового конца (d) . . . 45,6 -  54,0 „ 51,83 ±  1,99 „ 7,50 +  2,65%

Длина отдельных шипов 47,5—63,5 р.. Расстояние .между концами край­
них шипов 140,0— 172,5 [а.

Как показывают коэфициенты вариации, вычисленные для вариационных 
рядов отдельных признаков, этот вид подвержен даже меньшей изменчи­
вости, чем D. bicornis.

В исследованных водоемах D. varians встречается значительно реже 
предыдущего вида и обнаружена пока в виде пустых раковинок на глуби- 

. мах от 1,4 м до 7,0 м лишь в Пертозерском протоке и средней части оз. 
Габозера.

D ifflugia  conicollis п о v. s р. (рис. 5).

Эта своеобразная мелкая диффлюгия имеет яйцевидную раковинку, обра­
щенную широким концом вверх, острый конец которой как бы срезан перпен­
дикулярно продольной оси и расширен затем книзу, образуя широкий кониче­
ский воротничек. Благодаря этому, наружный диаметр ротового конца рако­
винки лишь немного меньше ее наибольшего диаметра, суженная же часть, 
шейка воротничка имеет диаметр в 1 И раза меньший по сравнению с наи­
большим диаметром раковинки.

Раковинка покрыта плотно прилегающими друг к другу частицами дет­
рита с примесью мельчайших минеральных частиц, почти совершенно 
непрозрачна, по окраске — серо-коричневато-бурая.

Цитоплазма выполняет раковинку почти полностью, оставляя лишь неболь­
шое свободное пространство в апикальном ее конце.

При движении цитоплазма образует одну, две короткие более или менее 
конические, широко закругленные на конце, быстро переливающиеся лобо- 
подии.

Размеры: высота раковинки (Н) 26,4 — 40,0 щ высота воротничка (h) 
3,6—5,0 (а; наибольший диаметр раковинки (D) 19,2 — 30,0 ч; диаметр суже­
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ния, шейки, (D„) 12,0 — 20,5 (J.; наибольший диаметр воротничка (по около- 
ротовому краю) (d) 17,5—26,0 ц.

D. conicollis пока обнаружена лишь в Кончезерской заливе Пертозерского 
протока в верхнем (0—5 мм) горизонте иловых отложений на глубине 2,1 м 
и в перифитоне, взятом с воткнутого на глубине 1,4 м в дно водоема 
шеста.

♦
D ifflugia gramen elliptica поѵ.  s u b s  p. (рис. la  и 1в).

Наряду с типичными представителями этого вида, обитающими ряд иссле­
дованных нами водоемов (оз. Габозеро, оз. Кончезеро, Пертозерский про­
ток), имеющими широко-яйцевидную, почти шарообразную раковинку, нами 
были встречены пустые раковинки, резко отличающиеся от типичных как 
по своей форме, так и по размерам, почти в два раза превышающим тако­
вые как наших типичных экземпляров (высота 60,0—96,0 р; наибольший 
диаметр 48,0—86,3 р), так и приводимых другими авторами ( P e n a r d ,  25, 
стр. 283; 27, стр. 55; Ca s h ,  3, стр. 49), и колеблющихся в пределах
60.0—80,0 (і. (высота), 55,0—60,0 р (диаметр).

Раковинка описываемого нового представителя D. gramen имеет правиль­
ную форму эллипсоида вращения, давая в продольном оптическом разрезе 
контуры эллипса, а в поперечном сечении— круга. Нижний ее конец обра­
зует три широкие, угловатые лопасти, между которыми довольно глубоко 
вдаются слегка расширяющиеся в концах вырезы, очерчивая собою типич­
ное для D. gramen сравнительно узкое трехлопастное ротовое отверстие.

Раковинка покрыта плотно сцементированными друг с другом уплощен­
ными минеральными частицами. Лопасти и вырезы по краю ротового 
отверстия выложены одним рядом очень мелких минеральных частиц, 
почти одинаковых размеров, резко выделяющихся на фоне прилегающих 
к ним значительно более крупных частиц, покрывающих остальную поверх­
ность раковинки.

Размеры раковинки небольшого количества обнаруженных пока экзем­
пляров новой формы вариируют в следующих пределах: высота (Н)
135.0— 149,0 р; наибольший диаметр (D) 110,5—118,8 р, наибольшая ширина 
ротового отверстия между внутренними краями противоположных выре­
зов (d) 37,0—42,0 ji.

Новая форма обнаружена в верхнем горизонте иловых отложений (0—Ъмм)  
на глубине 1,5 м  в Вачкай-губе оз. Кончезера.

Difflugia bursa п о v. s р. (Рис. 2a и 2в).

D. lobostoma, partim, L e i d y ,  14, стр. 114, табл. XV, p. 10— 14.
В своей монографии северо-американских Rhizopoda L e i d y  отметил 

в тексте и изобразил на указанных выше рисунках диффлюгию, отнесен­
ную им к виду D. lobostoma, но, и по форме раковинки и по расположе­
нию, числу и характеру лопастей ротового отверстия выходящую из рамок 
данного вида.

В кончезерских водоемах нами обнаружены как пустые раковинки, так 
и живые особи диффлюгии очень сходной с отмеченными изображениями 
L e i d y  и представляющей несомненно особый вид.

Средней величины раковинка этой диффлюгии, покрытая пластинками 
эндогенного происхождения, различных размеров, в большинстве округлыми, 
напоминает собой по форме туго набитый кошель: от ротового конца она 
сравнительно постепенно расширяется до уровня 52—55% своей высоты 
и отсюда кверху образует купол в виде слегка приплюснутой полусферы.

Правильной формы ротовое отверстие образует 5—6 (а по рисункам
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' Le i d y  — и 7) округлых вырезов или лопастей, между которыми к центру 
отверстия вдаются острые зубоподобные выступы. Края ротозого отвер­
стия орнаментированы особым пояском из очень мелких пластинок, конт­
растно выделяющихся на фоне соседних более крупных пластинок стенки 
раковинки.

Цитоплазма наблюдавшихся нами двух живых особей не содержала зоохло­
релл. Она выполняет лишь около половины полости раковинки и образует 
при движении 3 —4 крупных, неветвящихся, но достигающих значительной 
длины лобоподии.

Размеры раковинки: высота (Н) 96,8— 149,9 н- при М =  113,91 +  4,43; наи­
больший диаметр (D) 81,6—131,6 р при М — 101,09 ±  5,72 ц; диаметр 
ротового конца (d) 31,2— 38,5 ц при М =  35,46 ±1 ,27  р. Наибольший диа­
метр, выраженный в %%  высоты (D/H): 90 ,0— 98,0%.

От D. lobostoma данный вид отличается: 1. покровом раковинки, состоя­
щим не из минеральных частиц, но из эндогенных пластинок; 2. пяти-семи- 
лопастным ротовым отверстием в то время, как для D. lobostoma харак-. 
терно четырех-, реже трехлопастное; 3. формой раковинки и 4. более мел­
кими размерами: для D. lobostoma P e n a r d  (25; 27) приводит высоту 
140— 170 р., А в е р и н ц е в  (1) 120—200 р; у особей из озера Габозера, где 
D. lobostoma и была только обнаружена, высота достигает 185,0 р при 
средней около 148 0 р., а диаметр — 148,0 р при средней около 121,7 р.

D. bursa обнаружена пока в северном конце оз. Габозера, южном конце 
оз. Пертозера, Пертозерском протоке и мелких бухтах оз. Кончезера на 
глубине 0,5 — 3,0 м. Живые особи были встречены в верхнем (0—5 мм) 
горизонте иловых отложений Вачкай губы оз. Кончезера и среди перифи­
тона в Кончезерском заливе Пертозерского протока.

Pomp holy хор hrys penardi nov .  sp. (Рис. 10).

Среди солнечников озера Габозера обитает форма, принадлежащая к роду 
Pom pholy xophrys A r c h e r  (группа Chalarothoraca Н е г t w. е t L e s s . ) ,  но пред­
ставляющая столь резкие отличия от известных трех видов этого рода, 
что должна быть выделена в самостоятельный вид.

Очень мелкий P. penardi, как мы называем новую форму в честь впервые 
ее отметившего и изобразившего швейцарского притистолога ( P e n a r d ,  
26, стр. 214, р. на стр. 211), имеет чрезвычайно правильные контуры шара, 
обуславливаемые наличием оболочки, состоящей из тонкого слоя слизистой 
массы, в которой расположены в один ряд, плотно прилегая друг к другу, 
шаровидные тельца диаметром около 1,2 р, но полые внутри. Цитоплазма­
тическое тело, отделенное небольшим щелевидным пространством от обо­
лочки, совершенно бесцветно. Среди мелкозернистой цитоплазмы располо­
жено эксцентрически довольно крупное шаровидное ядро с массивным 
кариозомом. Пульсирующая вакуоль отсутствует. Псевдоподии очень 
тонки и многочисленны.

Диаметр тела без оболочки — 12,0 р; внешний диам етр— 15,0— 15,5 у.
От трех остальных представителей рода (см. P e n a r d ,  26, стр. 208, 

212, 214) карельский вид отличается: 1. расположением телец оболочки 
лишь в один ряд (у Р % punicea A r c h e r  они расположены в три ряда, 
у P. ovuligera— в 3—4, у P. exigua  ( He r t w.  et L e s s . )  — в 5—6 рядов);
2. средними размерами телец оболочки (у P. pun icea2— A р, P. ovuligera — 
2 —3 р, у  P. exigua — 0,& р); 3. бесцветностью цитоплазмы; 4. наличием 
крупного кариозома в ядре и 5. меньшими размерами самого организма 
(P. punicea без оболочки 25—30 р; P. exigua 20—30 и., средний диаметр 
P. ovuligera— 26 и).



Новая форма встречена в придонном слое воды и самом верхнем гори­
зонте иловых отложений (0—1 мм) на глубине 0,15—0,60 м  (в южном конце
оз. Габозера).

О б ъ я с н е н и е  р и с у н к о в .  — E x p l i c a t i o n  d e s  f i g u r e s .

1. D ifflugia gramen elliptica nov.  s u b s p .
а. Вид сбоку. Vue du c6te............................................X 188
в. Ротовой конец. Face oraie........................................X 375

2. D ifflugia bursa n о v. sp.
а. Вид сбоку. Vue du cote........................................... X 375
в. Ротовой конец. Face orale........................................X 375

3. Difflugia varians P e n a r d ................................................................X I 88
4. Difflugia borodini nov.  sp...............................................................X 375
5. Difflugia conicollis n о v. sp............................................................. X  375
6. Difflugia platidens nov.  sp.

а. Общий вид сбоку. Vue generate........................... X  188
в. Ротовой конец. Bout o r a l e : ...................................X  375

7. D ifflugia mamma nov .  sp. . . . . . ......................................X  375
8. D ifflugia pyriformis longicollis nov.  s u b s p ............................ X 158
9. D ifflugia perfilievi n о v. sp..............................................................X 375

10. Pompholvxophrys penardi nov .  sp................ • .............................X 750
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QUELQUES RHIZOPODES NOUVEAU DES LACS DU GR0UPE DE K0NTCHESER0
(EN KARtLIE)

Gassowsky, G. N.

R e s u m e
Les recherches d’auteur sur les Rhizopodes des lacs Kareiiens ont ete com­

mence vers la fin d’ete 1934 au complexe d’investigations limnologiques de la 
Station Biologique de B o r o d i n e .  Le but general des explorations de la Station 
п о т т ё е  est renferme dans la typologie des lacs et de leur productivitee sur !a 
base d’etudes du rapport entre la masse d’eau et les sediments des lacs. Ce rap-

118



е

port se manifeste par la тісгогопаікёе des sediments et par leur microtiore 
et microfaune.

L’objet principal des investigations de la Station font les lacs des types et 
dimensions divers da groupe de Kontchesero, eloignes de 25—60 km vers NNW 
de la capitale de la Republique Autonome Karelienne — ville Petrozavodsk.

A premiers pas d'explorations des Rhizopodes au point de vue lndiquё l’atten- 
tion рагОсиІіёге ёіё accordёe к l’inventairisation de la faune du groupe dit. En 
dёfinitive, au-dessus de 150 formes des Rhizopodes et des hteliozoaires ont ёіё 
enregistres. Quelques-unes d’entre eux, par ргёіёгепсе les formes nouvelles, 
achev6es d’un travail ргёіітіпаіге, font le sujet de la communication presente.

• • ■ > ’
D ifflugia pyriform is longicollis n о v. s и b s p. (Fig. 8)

Coquille de taille moyenne, divisёe visiblemant en deux parties: la partie apicale 
plus large, ovoide ou ellipsoYdale et le coi assez long, presque cylindrique d’un 
diametre beaucoup plus petit, habituellement conique au bout oral. La surface 
recouverte de fragments тіпёгаих. Les plus grands d’eux sont arrangeёs au pas­
sage entre la partie apicale et le col. Un pseudopode vigoureux к base гепОёе 
et poussant quelques prolongements pseudopodiques courts. Noyau sphTrique, de 
taille assez forte; la mati£re chromatique у est гергёэе^ёе par un nombre con- 
sidёrable de petits grains qui vont se loger sous la membrane писіёаіге; au centre 
du noyau un писіёоіе compact.

Les dimensions sont indiquёes a p. 103dutexterusse: „Н" —hauteur de la coquille,. 
„D“ — le plus grand diametre, *h“ — hauteur du col, „Dc“ — diametre moyen 
du col, , d “ — diametre du bout oral.

Habitat: les lacs Dolgaya-Lamba, Pertosero, Kontchesero, Gabosero.

Difflugia platidens n о v. s p. (Fig. 6a et 6b).

Coquille assez grande, en principe sub-pyriforme, mais іг^и ііёге  dans ses 
contours ayant un сбсё l^g£rement соигЬё en dedans; avant de passer au col les 
сбіёз forment un renflement т а ^ и ё .  Le col tr6s large, ldg£rement conique, termine 
au bout oral par 5 — 6 lobes dertiformes larges. La coquille est revetue de 
plaques к dimensions diverses, minces et hyalines, de nature endog£ne. Les bords 
des lobes buccales fornTs d’une seule rangie d^cailles de dimensions moyennes, 
brillantes, arrondies а^ёпеигетепЕ Pseudopodes larges, coulants, cylindriques.

Dimensions — voir p 104 du texte russe (les memes indications que pour l’espfcce 
prёcёdente, ехсеріё: ,1,“ — largeur des lobes buccales, „h,* — hauteur des lobes 
buccales).

Habitat: le lac Gabosero et le detroit du lac Pertosero.

Difflugia perfilievi n о v. s p. (Fig. 9).

Coquille de taille moyenne, de contours rgulifcrement arrondis, к profil optique 
fornrT de deux arcs de cercle (d’un rayon ёgal к l’hauteur de la coquille), conver- 
gents dans un angle droit vers le bout apical, rendu grace a cela aigu. Au bout 
oral ces deux arcs sont dёsunies d’une coupure traversant 1’axe longitudinal ^ ё -  
rement en biais. La coquille est recouverte de fragments тіпёгаих к dimensions 
et formes diverses. Quelques exemplaires rencont^s ont ёіё pourvus d’une coquille 
к nombre insignifiant de parcelles тіпёгаих, ne concen tres  en ce cas к une 
couche continue que vers le bout oral. Le cytoplasme ne remplissant que 2/3 de 
la coquille, forme 2 —4 pseudopodes vigoureux dont l’un, atteignant la longueur 
maximale, donne к son tour qnelques prolongements pseudopodiques. Noyau 
grand, splTrique к писіёоіе central compact.
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Dimensions — voir p. 105 du texte russe et les planches (p. 105, 106).
Habitat: ies lacs Pertosero, Kontchesero, Gabosero et Kover-Lamba. Les exem- 

plaires vivants ont ete observes danslacouche superieure(0— 1 mm) du limon a la 
profondeur de 15,0 — 15,8 m.

D ifflugia mamma nov .  sp.  (Fig. 7).

Coquille d’une forme parfaitement regulifere, rappelant un sein bien developpe 
retr6cie ovo'fdal sur sa partie apicale et соигоппёе par un mamelon. Du bout 
oral large, plat, coupant l’axe longitudinal dans un angle droit, la coquille s’dlar- 
git assez brusquement, ayant les contours arrondis, pour etteindre le diametre 
maximal dans son tiers inferieur. De la elle se rdtrecit en conservant sa forme 
arrondie vers l’extremite apicale et se termine icl par le mamelon. Elle est recou- 
verte de plaques rdfrangeantes de forme irrdgultere, de dimensions diverses, de 
nature endog£ne. En coupe transversale la coquille est ronde.

Les dimensions de cette espfece par comparalson de celles de D. mammilaris 
P e n a r d  sont indlqu6es dans la planche к p. 107 du texte russe. Les indications 
sont les memes que pour les espfeces p^cddentes, exceptd: „ H i — hauteur  de la 
coquille sans mamelon, ,C “ — coefficient de la variabilite.

Habitat: lac Kontchesero, golf de Kondopoga du lac d’Onega.

D ifflugia  borodini nov .  sp.  (Fig. 4)

Coquille de taille moyenne de forme d’un oeuf, court et large dont le bout etroi 
est соирё к 1/5 d’axe longitudinal et muni d ’un col court cylindrique. Du centre 
de la partie apicale s^leve un tenon conique aigu. Le bord buccal du col est 
огпё d’un collet de petits fragments mineraux. La surface de la coquille est recou- 
verte de parcelles m o ra le s ,  dont les plus fins couvrent le tenon.

Les dimensions de D. borodini par comparaison de celles de D. solowetzkii 
M e r e s c h k .  sont indiquёes dans la planche к p. l l Odu texte russe. L’indication 
comp^mentaire: „hi*,— hauteur du tenon.

Habitat: les lacs Dolgaya-Lamba, Pertosero, Kontchesero, Gabosero.

D ifflugia conicollis nov .  sp.  (Fig. 5).

Couqille tres petite, ovoi'de, Яхёе par l’extremite large en haut, ayant le bout 
etroit соирё perpendiculairement к 1’axe longitudinal et munie ici par un col large 
conique, dilate vers le bord buccal; revetue de particules de limon mёIangёes de 
parcelles m o ra le s  tr£s petites contigues les unes aux autres; non transparente, 
de couleur fauve-grisatre. Un— deux pseudopodes courts, liquides, coniques, large- 
ment arrondis к leur bouts.

Dimensions — voir p. 113, 114 de texte russe.
Habitat: une baie petite du гіёІгоВ de Pertosero.

D ifflugia gramen elliptica nov .  s u b s p .  (Fig. l a  et lb).

Coquille de taille moyenne, ellipsoi'dale, en coupe transversale ronde, сотрозёе 
de parcelles тіпёгаіеэ aplaties solidement souddes ensemble par un ciment hyalin. 
Bouche иіІоЬёе, a lobes profonds mais assez larges. Les bords buccals garnis 
d'une rangёe de particules tr£s petites de dimensions presque ёgaies.

Dimensions — voir p. 114 de texte russe.
Habitat: le lac Kontchesero.
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D ifflug ia  bursa nov .  s p. (Fig. 2a et 2b).

Coquille de taille moyenne de forme d’une bourse bien remplie, s’elargissent 
graduellement du bout buccal jusqu’au 52— 55%  de sa hauteur, formant d’Ici une 
vodte leg^rement aplatie; revetue de plaques de dimensions diverses de nature 
endog£ne; ouverture buccale к 5 —6 lobes bien reguliers; les bords de ces derniers 
etant garnis d’une rangee saillante de petites plaques. Cytoplasme incolore ne 
renfermant de zoochlorelles, ne remplissant que prfes d’une ток іё  de la coquille, 
formant 3—4 pseudopodes grands mais non ramifies.

Dimensions — voir p. 115 de texte russe.
Habitat: les lacs Gabosero, Pertosero et Kontchesero (les baies peu profondes).

Pom pholyxophrys penardi n o v .  sp.  (Fig. 10).

Enveloppe de contour tres regulier, formee d’une seule rangee de perles siliceuses 
de 1,2 j* de diametre, creuses, serr£es les unes contre les autres et reliees par 
une таНёге cytoplasmique tr£s peu abondante. Cytoplasme incolore. Noyau 
excentrique, assez volumineux, i  nucldole compact. Vesicule contractile manque. 
Pseudopodes nombreux, tr£s fins.

Taille tres petite: 12 ц pour le corps nu, 15,0 — 15,5 p. у compris 1’enveloppe.
Habitat: le lac Gabosero i  la profondeur 0,15—0,60 m.
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Т Р У Д Ы  Б О Р О Д И Н С К О Й  Б И О Л О Г И Ч Е С К О Й  С Т А Н Ц И И  т. ѴШ в. 2. 1936 

B E R I C H T E  D E R  В I О L О G I S С H E N  В О R cTd IN S T A T I O N  Bd. VIII Н. 2 .193Б

Материалы по паразитологии рыб Карелии.

II. Паразитофауна рыб малых водоемов — „Ламб“ .

ИРИНА БЫХОВСКАЯ.

Имеющиеся в литературе данные по паразитофауне рыб СССР обнару­
живают, что исследованиям в отношении паразитофауны до сих пор под­
вергалось рыбное население исключительно крупных, имеющих промы­
словое значение водоемов.

В крупных водных бассейнах, несмотря на сравнительно полную изучен­
ность состава фауны паразитов отдельных видов рыб и всевозможных ка­
чественных и количественных отношений различных групп паразитарного 
комплекса, более или менее характеризующих „тип“ водоема, бывает- 
трудно учесть полностью или сколько-нибудь значительно все факторы 
(гидрологические, гидрохимические, гидробиологические, и т. д.), взаимо­
действия которых и обусловливают ту или иную картину заражения. 
Удается лишь в грубых чертах наметить зависимость паразитарных забо­
леваний рыб от тех или иных внешних условий.

Так называемые „ламбы” — сравнительно мелкие, очень своеобразные по 
своим физикохимическим свойствам водоемы Карелии, с сильно обеднен­
ной фауной как рыб так и беспозвоночных, являются в этом отношении 
очень удобными объектами изучения для выяснения биологических особен­
ностей всего паразитарного контингента.

Характеризуя ламбы, можно указать еще на чрезвычайную насыщенность 
их вод гуминовьши веществами, что, видимо, влияет в ряде иных факто­
ров на темп роста рыб. Последний здесь сильно замедлен. Так, например, 
пятилетние окуни Поль-ламбы по величине и весу не превышают двух­
летних рыб из оз. Кончезера.

Благодаря небольшим размерам ламб (по сравнению с крупными озерами 
того же района) и ограниченности всего их животного населения, можно 
легче получить полное представление о фауне водоема в целом и о био­
логической связи фаун между собой, т. е. правильно связать качественный 
состав планктона и бентоса с наличием паразитов в различных хозяевах, 
что весьма важно для выяснения жизненных циклов ряда паразитических 
форм.

Кроме того, материал из ламб облегчает возможность проведения ряда 
сезонных, возрастных и повторных (в ряде лет) вскрытий рыб для выяс­
нения влияния факторов времени года, роста хозяев и изменений парази­
тофауны втечение длительных промежутков времени на картины зараж е­
ния водоемов.

Настоящая статья и является результатом предварительного изучения 
ламб, относящихся к системе большой группы Кончезерских озер бассейна 
Онежского озера, с точки зрения их паразитофауны.
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Фактический материал этого исследования пополняет, также, общий спи­
сок паразитов рыб Кончезерских озер новыми (для района) видами парази­
тов >)•

Для сравнительного паразитологического анализа нами были выбраны 
9 водоемов, отличающихся друг от друга как количественным и качествен­
ным составом ихтиофауны, так и своими размерами. Последние колеблются 
от 100 м до 2,5 км по длине.

В следующей таблице (№ 1) обследованные нами водоемы расположены 
по количеству видов обитающих в них рыб. Тут же отмечены замкнутость 
(мы имеем в виду не абсолютное отсутствие стоков, а невозможность пе­
рехода рыбы из водоема в водоем) водоема и населенность его берегов.

Таблица №  Г.

Н а з в а н и е  л а м б Плотва Красно­
перка Окунь Ерш Щука Проточность

ламбы
Населен­

ность бере­
гов

1. Круглая ламба . . . . _ + __ _ замкнутая Не заселены
2. Л. Черновского . . . --- -- + -- - п
3. Кий (Крюк) ламба . . + -- + --- -- „ „
4. Вида л ам б а ................. + -- + -- + У Сел. 6 домов
5. Гуткай ламба . . . . _j_ -- + -- + руч. в озерэ

Гомсельское
6. Поль л а м б а ................. + + + — + ручей в Анг-

7. Габ л а м б а .................
сзеро

+ — + + + р. Раударга 1 хутор
в Габ-озеро Дер. Утуки

8. Нижняя ламба . . . + — + + +
'9 .  Верхняя ламба . . . + — + + + замкнутая Дер. Верхняя

-
Ламба

Как видно из таблицы, все эти водоемы можно разбить на следующие 
группы:

I. Н е б о л ь ш и е  з а м к н у т ы е  л е с н ы е  в о д о е м ы ;  одновременно 
являющиеся самыми бедными в отношении рыбного населения: К р у г л а я  
л а м б а ,  Л.  Ч е р н о в с к о г о ,  К и й - л а м б а  и В и д а - л а м б а .

II. Л а м б ы ,  с в я з а н н ы е  с к р у п н ы м и  в о д о е м а м и ,  посредством 
ручьев или рек: П о л ь - л а м б а ,  Г у т к а й - л а м б а ,  Г а б - л а м б а .

III. Д о в о л ь н о  к р у п н ы е ,  з а м к н у т ы е  в о д о е м ы ,  по типу близкие 
к озерам того же района, но отличающиеся от них сравнительно малыми 
размерами и ограниченностью видового состава рыбного населения: Н и ж ­
н я я  Л а м б а  и В е р х н я я  Л а м б а .  (Эти озера имеют сток в Мунозеро 
в виде незначительного ручейка, не имеющего значения для передвиж е­
ния рыб).

По населенности берегов ламбы могут быть также разбиты на три группы;
1. В о д о е м ы  с н е н а с е л е н н ы м и  б е р е г а м и ,  р е д к о  п о с е щ а ­

е м ы е  ч е л о в е к о м :  К р у г л а я  л а м б а ,  Л. Ч е р н о в с к о г о ,  Кий-  
л а м б а ,  П о л ь - л а м б а ,  Г у т к а й - л а м б а .

2. В о д о е м ы  с о  с л а б о  и с р а в н и т е л ь н о  н е д а в н о  з а с е л е н ­
н ы м и  б е р е г а м и :  Г а б - л а м б а  и В и д а - л а м б а .

3. В о д о е м ы  с к р у п н ы м и  с е л е н и я м и  по  б е р е г а м :  Н и ж н я я  
л а м б а ,  В е р х н я я  л а м б а -

Эта группировка весьма существенна для разрешения вопроса о распро­
странении паразитов, биологически связанных с человеком.

')  Наиболее полный список паразитов имеется в работе Г. К. П е т р у  ш е в с к и й  я 
И ’р и н а  Б ы х о в с к а я :  .Материалы по паразитологии рыб Карелии”. Труды Бородинской 
Биолог. Станции. Т. VIII. В. I. 1935 г.

124



Из перечисленных выше 9-ти водоемов нами было обследовано методом 
полного паразитологического вскрытия 360 экз. рыб. Из них плотвы 105 экз- 
красноперки— 15, окуней — 135, ершей — 45 и щук 60 экземпляров. Допол­
нительно было вскрыто 15 щук из Габ-озера, как сообщающегося с Габ- 
ламбой, т. к. в обследовании ларазитофауны рыб озер Кончезерской 
системы в 1931 и 1932 годах эта рыба из данного озера нами не просмат­
ривалась. Работы охватили период с 1 июня по 15 августа 1934 г. В обсле­
довании принимал участие практикант IV курса Ленингр. Гос. Универси­
тета М. А. Б а ж е н о в .  Работой руководил проф. В. А. Д  о г е л ь ,  которому 
мы считаем своим долгом принести большую благодарность за вниматель­
ное отношение и интерес к производимым исследованиям.

Р е з у л ь т а т ы  о б с л е д о в а н и я .

I. К р у г л а я  Л а м б а  около 100 м длины расположена к сев.-вост. от 
Сявной Губы Кончезера. В ламбе обитают только окуни. Нами было вскрыто 
15 экземпляров этой рыбы, размерами от 98 до 180 мм. Из них 9 <5(5 и 
6$$. По возрастному составу они распределялись сл. образом: 2 э к з .— 
однолетки (1 -]-), 6 рыб — 2 —(—, 7 рыб — 3 -f-. Вскрытия производились 12/ѴІІ.

Из паразитов встречен только Camallanus lacustris в 93,3% рыб. Коли­
чество паразитов в одном хозяине 1 — 3.

II. Л а м б а  Ч е р н о в с к о г о ,  отделена от Круглой Ламбы высоким кря­
жем, несколько более вытянута в длину, чем предыдущая (около 140 м).

В водоеме есть только окуни. Вскрыто 15 экз. длиной от 94 до 132 мм. 
Одно- и двухлетки. Среди них ЮсА5 и о$9. Вскрытия произведены 13/ѴШ 
Как и в предыдущей ламбе встречен только Camallanus lacustris в том же про­
центе заражения. Количество паразитов не превышает 5 экз. в одном хозяине..

III. К р ю к - л а м б а .  Примерно, таких же размеров что и предыдущая.
В этой ламбе встречаются 2 вида рыб: плотва и окунь. Вскрыто по 15 экз. • 

того и другого вида Плотва — длина 120 — 204 м м • 5?$ и 10<5(5 2-х, З х  
и 4-х лет. Окунь — длина 100 — 200 мм. 3$2 12<5<5 3-х и 4-летние.

В рыбах найдено 10 видов паразитов (табл № 2), .из которых интересно 
отметить Lentospora branchialis M a r k e w i t s c h ,  как впервые встреченную 
в районе и дополняющую общий список известных 'для Карелии паразитов.

Впервые этот вид был описан М а р к е в и ч е м  с ^кабр усача — Barbus 
barbus р. Днестра. Наша Lentospora найдена на окуне. Сильно выпуклые 
чечевицеобразные споры с резко выделяющимся шовным валиком. Длина 
спор 7,4 — 9 jx, ширина 5,4 — 4 <х, толщина до 4,8 ;х, длина полярных кап­
сул 2,7 — 3,2 р.

Таблица № 2.

Название паразита Орган R utilus
ru tilus

Perea fiuvia- 
tilis

1. Lentospora branchialis. . . . жабры 33,3
2 . Myxidium pfeifferi..................... почки 6,7 —
3. Dactylogyrus crucifer . . . . жабры 86,7 —
4. Diplozoon paradoxum  . ■ . . п 33.3 — ■
5. Diplostomulum spathaceum  . стеклов. тело 6,7 —
6. * c la v a tu m ................. я — 6,7
7. Bunodera luciopercae . . . . кишечник — 26,7
8. Proteocephaluscernuae. . . . я — 13,4
9. N eoechinorhynchus rutiii . . „ 6,7 —

10. Ergasilus s ie b o ld i ..................... * жабры 6,7
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IV. В и д  а - л а м б а .  Лежит в 1 к м  к северу от Нижней Ламбы. Рыбное 
население этого водоема состоит из трех видов: окунь, плотва и щука. Вскры­
тия производились от 13/VI до 10/ѴІІ. Всего было обследовано 45 экз. 
рыб. Материал обследования по размеру, полу и возрасту распределялся 
след, образом:

R utiius ru tilus — длина 100 — 205 м м  (J<58; $ 9  7; возраст2-}-, 3 + .
Perea fluviatilis , 123 — 215 м м  (5<? 5; $9  10; „ 1 - f ,  2-(-, 3
Esox lucius „ 259 — 424 м м  ^сГ 6; $$ 9 ; * 4-f-, 4 - f ,  5 - f .

Т аблица  №  3.

Название паразитов Орган R utiius
ru tilus Регса Esox

1 . Myxobolus c a r a s s i i ......................... жабры 26,7
2 . Myxidium p fe if f e r i ......................... жабры, почки 26,7 — —
3. „ l i e b e r k t ih n i ................. моч. пузырь — — 73,3
4. Tetraonchus m onenteron . . . . жабры — — • 100,0
5. Diplostomulum clavatum  . . . . стскл. тело 26,7 — —
6. Sphaerostom um  bram ae . . . . кишечник 73,3 — —
7. T riaenophorus nodulosus . . . . печень, кишки — 33,3 13,4
8. P roteocephalus p e r c a e ................. кишечник — 13,4 —
9. Caryophyllaeus laticeps . . . . „ 26,7 — —

10. A canthocephalus l u c i i ................. „ — 13,2 26,7
11. G lo c h id iu m ..................................... жабры ~

“

20,0

Всего обнаружено 11 видов паразитов (табл. № 3), из которых интересно 
отметить нахождение Glochidiutn еще в начале июля месяца, что стоит 
в связи с сильным запозданием лета. Обычно эти личинки моллюсков по­
кидают рыбу для своего дальнейшего развития уже весной.

V. П о л ь - л а м б а.
В Поль-ламбе встречаются: плотва, красноперка, окунь и щука. Рыба 

обследовалась в количестве 15 экземпл. каждого вида в период от 24/ѴІІ 
по 7/ѴІІІ.

R utilus ru tilu s длина 1,02— 183 м м  99  4, cfcf И: возраст 1 2 + ,  3 + .
Scardinius erythrophtha'lm us длина 102^- 220 м м  $ 9  9, сГ<? П ; возраст 2 + ,  3 5-(-.
Perea fluviatilis длина 98 — 176 м м  99  8. <?<? 7; возраст 1 + .  2 - f ,  3-f-.
Esox lucius длина 125 — 410 м м  $9  7; cfcf 8; возраст 4 -}-, 5 —|—, 7 - f .

В этом водоем і заметно увеличение общего числа видов паразитов по 
сравнению с предыдущими ламбами (см. табл. № 4), что следует поставить 
в связь с увеличением видового разнообразия хозяев, т. к. ряд паразитов, 
встреченных нами, специфичен для определенного вида рыбы. Напр. М у- 
xidium lieberkiihni, Tetraonchus monenteron, Raphidascaris acus для щуки; 
Dactylogyrus d iffe r  mis для красноперки. Помимо того несомненно играет 
роль и проточность водоема, который через ручей и реку Ангу сооб­
щается с Кончезером. Благодаря этому сообщению в состав паразитофауны 
рыб Поль-лабмы также входят элементы Кончезерской паразитофауны. 
Как мы увидим дальше, рыбы более крупных, но замкнутых водоемов за­
ражены относительно слабее. В таблице № 4 даны также результаты 
вскрытия рыб того ж е водоема за 1931 и 1932 гг. Подробнее о сравнении 
этих данных мы скажем дальше.

VI Г у т к а й - л а м б а .
По сведениям, полученным от рыбаков в этой ламбе встречается только 

окунь и плотва. Нами было вскрыто по 15 экз. той и другой рыбы в про­
межуток между 13/VII и 2 /ѴІІІ-1934 г.
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Таблица Лг 4.

Орган
R utilus ru ti­

lus
Scardinius

erythro-
phthalm us

Perea fluvia- 
tilis Esox lucius

1931,193211934 1931 1932!1934 193ТІ1932 1934 193111932 1934

1. Myxobolus caras-
sii . . г ..................... жабры 6.7 6,7 13,4

2. Myxosoma dujar-
d i n i ......................... — -- ____ _ _ ___ ___ ____ ___ 46,7 46,7 20,0

3. Myxidium lieber-
k i i h n i ............................................ моч. пузырь — -- — ___ ___ --- — — 80,0 80,0 80,0

4. Henneguya pso-
rospermica . . . . мускулатура — -- — -- --- — -- —  ■ — 6,7 13,4 6,7

5. Henneguya ovi-
p e rd a ......................... икра 13,4

6. Dactylogyrus dif- 
f o r m i s ..................... жабры _ 13,4 79.2 100,0

7. T e t r a o n c h u s
m onenteron, . . 13,4 46,7126.7

8- Diplozoon para-
d o x u m ..................... 13,4 -- — — — _ _

9. A n cy ro cep h a lu s  
paradoxus . . . . 6,7

10. D ip lo s to m u lu m  
clavatum  . . . .

V

ст. тело 6,7 6,7
11. D ip lo s to m u lu m

spathaceum  . . . „ 6,7
12. A canthocephalus

l u c i i ......................... кишечник 93,3 93,3 100,0 13,4 46,7 20,0
13. R aphidascaris

33,3acus............................ — — — - — — — — — 13,4
14. Contracoecum  sp. полость 13,4 132 13,2
15. Philom etra ris-

c h t a .......................... жабры -- — — 6,7 — — — — — — —

lb. E rgasilus sieboldi. - 6.7 — 13,4

Из встреченных нами в этом водоеме 9 видов паразитов 2, а именно 
Bucephalus polymorphus и Triaenophorus nodulosus обнаружены в личиночной 
стадии, что указывает на то, что здесь ж е должен быть несомненно 
и окончательный хозяин этих паразитов, т. е. щука.

Сравнительно небольшой, по сравнению с другими водоемами, список
паразитов (табл. № 5), здесь видимо обусловлен неполно исследованной 
(без щуки) ихтиофауной.

Размеры и пол вскрытых рыб следующий:

Rutilus ru tilus длина 120 — 195 мм; <?с?7; 8; возраст 1 + ;  2-f-; 3-j—
Perea fluviatllis „ 122 — 201 с5сГ6; 9; „ 2 + ;  3-)-.

Т аблица  Ms 5.

Орган R utilus ru­
tilus

Perea
fluviatilis

1 . Myxobolus d is p a r ................................. почки 6,7
2. „ c a r a s s i i ............................. жабры -- 6,7
3. Lentospora branchialis ................ „ — 13,4
4. Diplostomulum spathaceum  . . . . ст. тело 13,4 —
5. Bucephalus p o ly m o r p h u s ................ х.абры 40,0 13.4
6. Sphaerostom um  b r a m a e ..................... кишечник 13,4 —
7. Bunodera lu c io p e rc a e ......................... „ — 73,3
8. T riaenophorus n o d u lo s u s ................. печень — 40,0
9. Proteocephalus percae .................... кишечник i — 13,4
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VII. Г а б - л а м б а  леж и т в 3 «.и к сев. от Габ-озера и соединяется с п о­
следним р. Раударгой .

В есь  обследованны й материал, исчерпывающий в видовом отнош ении  
ихтиофауну данной ламбь:. распределяется следую щ им образом:

Rutilus ru tilus длина 121 — 179 мм; <56И; ?§4 вскрыты 17/V11— 18/ѴІ.
Perea fluviatilis „ 100— 135 .«.и; <56 5; 10 „ 9/V1.
Acerina cernua » 85— 127 мм; 6 6  6; 9 ,  10/VI—15/VI.
Esox lucius . 2 8 0 -4 4 5  .ил; <5612; ?? 3 . 3/V11I -  6/VIII.

З д есь  обнаруж ены  следую щ и е паразиты (табл. 6). '

Т аблица  АЗ ft.

Орган R utilus j Perea 
ru tilus 'fluviatilis

Acerina jEsox lu- 
cernua a u s

1.
2.
3.
4.
5.
6 .
7.
8 . 
9.

10 .
11.
12.
13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20. 
21. 
22 .
23.
24.
25.

Myxobolus carassii . . . .
d is p a r .................

Myxiaium lieberk iihn i• . .
* p f e i f e r i .....................

Myxosoma dujardini . . . .  
Henneguya psorospermica . 
Lentospora branchialis . . 
Dactylogyrus sphyrna . . .

crucifer . . . 
» am phibothrium  

Tetraonchus m onenteron 
Diplozoon paradoxum  . . . 
D iplostomulum spathaceum  

clavatum  . 
Bunodera luciopercae . . . 
Sphaerostom um  bram ae . .
Azygia lu c ii ........................   .
Triaenophorus nodulosus . 
Proteocephalus cernuae . . 
C aryophyllaeus laticeps . . 
Acanthocephalus lucii . . . 
Neoechinorhynchus rutili
Argulus fo l ia c e u s .................
G lo ch id iu m .............................
Bucephalus polymorfus . .

•*

жабры

моч; пузырь 
жаб. поч. 

жабры 
мускулы 

жабры

стекл тело 

кишечник

печ. киш. 
кишечник

жабры

53.3

53.3

33,3
26,7

6.7
6.7 

40,0

13.4

13.4

73,3

6,7

13,4

6.7

46.7

86.7

26.7
6.7

33,3

86,7

6,7

6.7
6.7 

80,0

6.7

20,0
6,7

73.3

40,0
13.4

86,7

13,4

20,0
40,0

13,4

20,0

И нтересно отметить н ахож ден и е в киш ечнике плотвы одной половозре­
лой формы сосальщ ика из сем . Strigeidae.

П о всей видимости этот паразит п роглочен  был рыбой с экскрементами  
птицы. Как несомненно случайный, паразит этот не приведен в списке.

VIII. В е р х н я я  Л а м б а .
Н ебольш ое, около 2-х км длиной, зам кнутое о зер о  с очень ограничен­

ным составом ихтиофауны.
М атериал вскрытий следую щ ий:

R utilus ru tilus длина 112 — 197-ил; cfc? 5 $ $ І 0
Perea fluviatilis „ 115— 1 7 0 7  <j>$ 8
Acerina cernua .  100— 137л л ; <?<?7 ? ?  8
Esox lucfus .  250 — 410.«at; <$$3 ? ?  5

возраст 1 - f , 2 -j-, 3
» 2 -p, 3 -j-, 4 -j-.
.  2 -j-, 4 -j-, 5 -p.
,  3 + ,  б-р .

Вскрытия производились от 23/VI д о  3 /VIII. 
О бнаруж ены  следую щ ие виды паразитов (табл. 7).
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Таблица № 7.

Орган Rutilns Регса Acerina Esox
ru tilu s fluviatilis cernua lucius

1. Myxobolus c a r a s s i i ............................. жабры 40,0
2. Myxidium pfeifferi................................. 53,3 — -- __
3. „ l ie b e rk u h n i......................... моч. пузырь — — -- 87,6
4. Dactylogvrus am phibothrium  . . . жабры — — 40,0
5. „ c r u c i f e r ......................... 80,0 — _ _
6. Tetraonchus m o n e n te r o n ................. _ _ _ 100,0
7. Diplostomulum spathaceum  . . . . стекл. тело 13,4 53,3 26,7
8. Tetracotyle percae fluviatilis . . . . поч. киш. — — 6,7 _
9. Azygia lu c i i ............................................. кишечник — 13,4 _ 24,6

10. Diphyllobothrium l a t u m ..................... полость — 6,7 _
11. T riaenophorus n o d u lo s u s ................. поч. КИШ. — 26,7 -- 12,3
12. Proteocephalus c e r n u a e ..................... кишечник —. 20,0 80,0
13. A canthocephalus l u c i i ......................... * — 80,0 46,7 50,7

IX. н  и ж н я я  Л а м б  а. (около 2,5 км длиной). Расположена параллельно 
предыдущей в 1 о  от нее).

Материал вскрытий: I

Rutilus ru tiius длина 112— 200 6 Q Q  9; возраст 1 - f , 2 + .  3 4-.
Perea fluviatilis . 130 — 205 мм; 6 5  $  9; „ 2 3 + ,  4 + .
Acerina cernua ,  70 — 110 мм; (JcJ 7 $  2  8; „ ,5 -j- .
Esox lucius „ 225 — 420 мм; (5(5 5 $  $  2; „ 5 - |-, 7 - f .

Каждого вида рыб, кроме щуки (7 экз.), было вскрыто по 15 экз.

Таблица №  8.

Орган R utilus
ru tiius

Perea
fluviatilis

Acerina
cernua

Esox
lucius

1. Myxobolus dispar . . . . .  . . . . жабры . 20,0
2. Myxidium lie b e rk u h n i ......................... моч. пузырь — ___ — 71.0
3. Dactylogyrus am phibothrium  . . . — _ '  86,7 —

4. „ c r u c if e r ......................... 80,0 ___ ___ ___

5. Tetraonchus m o n e n t e r o n .................
6. D iplostomulum spathaceum  . . . .

»

стекл. тело 26,7 60,0 40,0
100,0

7. . c l a v a t u m ................. 20,0 13,4 ____ —

8. Sphaerostom um  b r a m a e ..................... кишечник 13,4 ___ —

9. Azygia lu c ii .............................................. ___ — 6.7 28,4
10. D iphyllobothrium  l a tu m ..................... полость — — 6,7 —

11. Triaenophorus n o d u l o s u s ................. печепь — 26,7 6,7 14,2
12. Caryophyllaeus l a t i c e p s ..................... кишечник 6,7 — — —

13. Proteocephalus c e r n u a e ..................... „ — 13,4 33,3 —

14. A canthocepnalus lu c ii ......................... „ — 53,3 13,4 —

15. Neoechinorhynchus r u t i l i ................. • з ,з 20,0 --- —

Во всех девяти ламбах было обнаружено 36 видов паразитов. Из них 
на долю простейших приходится 8 видов, принадлежащих к Myxosporidia, 
на долю червей — 24 вида, а именно: моногенетических сосальщиков 7 
видов, дигенетических — 7, ленточних — 5, скребней — 2 и круглых — 4; 
паразитических ракообразных 2 вида, Mollusca — 1 вид (таблица № 9).

Наибольшее разнообразие в видовом составе паразитофауны и наиболь­
шие количественные показатели заражения встречены у окуня — 17 
видов паразитов и щ уки— 14 видов. Плотва имеет — 12, е р ш — 6 и красно­
перка — 3 вида паразитов. Не останавливаясь подробно на описании
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Таблица 9.

№№
п/п.

Название паразитов
Круглая

Ламба
Ламба

Чернов.
Кий

Ламба
Вида
Ламба

M y x o s p o r id ia

1 Myxidium lieberkiihni Butschli . . . . . . — — — +
2 „ pfeifferi Huerbach . . . . . . . — — + +
3 Myxosoma dujardini T h e l o a n ..................... Г— —
4 Lentospora branchialis Markewitsh . . . . — — +
5 Myxobolus dispar. Theloan ..................... — —г »

I

6 carassii K lo c a c e w a ..................... — — 4-
7 Henneguya psorosperm ica Theloan . . . » — —
8 „ oviperda Cohn (Labbe) . . .

M o n o g e n e a

9 Dactylogyrus crucifer Linstow ..................... — — + —
10 sphyrna * . . . . . . “ —
11 „ difformis W agener . . . . — — —
12 „ am phibothrium  W agener . . — —
13 Diplozoon paradoxum  Nordm ann . . . . — — f- і
14 Tetraonchus m onenteron W agener . . . . — — +
15 rtncyrocephalus paradoxus Creplin . • . . ~

*
D ig e n e a

16 D iplostom ulum  spathaceum  R u d ................. — + —
17 „ ciavatum  N o r d .................. — — + +
18 Tetracotyie percae fluviatilis L i n s t. . . . — — — —
19 Sphaerostom um  bram ae(M  ii 11.) . . . . . — — +
20 Bunodera Iuciopercae tM iill .)  ................. — 4- —
21 Bucephalus polym orphus B a e r ................. — . —
22 flzygia lucii (M ii 11.).........................................

C e s to d e s

23 Diphyllobothrium latum  L................................ — — — Т24 T riaenophorus nodu losus P a l l .................... — -- +
25 Proteocephalus c e r n u a e ................................. — — + ' +
26 „ percae ............................. — •—
27 Caryophyllaeus laticeps P a l l ....................... + ’

A ca n th o cep h a la

28 flcanthocephalus lucii M u l l .  • ................. — — — 4-
29 N eoechinorhynchus rutili М О П ................. — +

N e m a to d e s

30 Cam allanus lacustris. Z o l g a ..................... + + — —
31 R haphidascaris acus B l o c h ......................... -- —
32 Contracoecum  sp ................................................. — -- -- —
33 Philom etra rischta S k r j .................................. — --- --

C ru s ta c e a

34 Ergasilus sieboldi N o r d ................................. — — + —
35 Brgulus foliaceus L............................................ — -- --- —
36 G lo c h id iu m .......................................................... — —— +

Общее число видов 3 6 ......................... 1 1. 1 ю ! п  1

в  г-1сЭ « bS'g 
н  S>> са Utr

+

+

+

+
+
+

+

+

л 
а уО 
К Я
О  «J

о 
О Ясэ Л

О53
I  Яs  «а

53Х'Ь л  ?<ѵса^
Х о з я и н

+

+

+

+
+
+

+
+

I «

+

+
+

+

іб

+
+

Ф

$
+

+
+

+
+

+
+
+
+

+
+

+

+
+

+
+

25

+ +

ч

Щука
— + Плотва
— Щука
— Окунь
+ Плотва

+ Окунь
— Щука

Щука

+ + Плотва
- Плотва

— Красноперка
+ + Ерш
— Плотва, краснсперка
+ + Щука

Окунь

4- + Плотва, Окунь, ерш,
+ Плотва, окунь

+ Окунь
+ Плотва

Окунь
— Плотва, окунь, ерш,
+ + Ерш, щука

+ Щука, ерш, окунь
+ Окунь, щука
+ Окунь, ерш

Окунь
+ Плотва

■Л 1"

+ + Окунь, ерш, щука
4- Плотва, окунь, щука

Окунь
— Щука
— Плотва

Красноперка

Окунь, щука
— Окунь
- - Окунь, ерш

О р г а н

15 1 13 I

Мочевой пузырь 
Жабры, почки 
Жабры

Мускулатура
Икра

Жабры

Стекл. тело 
» » 

Мускулат., полость 
Кишечник

Жабры, кнш. 
Кишечник

Полость 
Печень, киш. 
Кишечник

Полость
Под жаб. крышк.

Жабры

9* 131
/



заражений отдельными паразитами, отметим некоторые наиболее инте­
ресные в фаунистическом отношении или чем нибудь характеризующие 
отдельные водоемы моменты. В дальнейшем мы будем проводить сравнение 
паразитофауны рыб ламб с таковой рыб (плотвы, окуня, ерш а и щуки) оз. Габ- 
озера, как сообщающегося с Габ-ламбой, и оз. Кончезера, как типичного 
озера с богатой ихтиофауной и к тому же сообщающегося с обследован­
ной нами Поль-ламбой.

1. Сравнивая заражение отдельными группами паразитов, интересно, 
прежде всего, отметить неравномерность распространения последних в 
водоемах. Так, например, бросается в глаза отсутствие Nematodes в Кий, 
Вида, Гуткай, Габ, Верхней и Нижней ламбах, отсутствие Cestodes в Поль- 
ламбе, отсутсвие всех форм кроме Nematodes у окуней в ламбе Чернов- 
ского и Круглой ламбе. (табл. 10).

Т а блица  10.
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M yxosporidia . . ____ 2 3 5 3 7 3 2 6 9
Monogenea . . . -- -- 2 1 4 — 5 3 3 5 7
Digenea . . . . -- -- 3 2 2 4 6 3 4 6 8
Cestodes . . -- -- 1 3 — 1 3 3 4 4 7
Acanthocephala . — — 1 1 1 — 2 1 2 2 3
Nematodes . • . 1 1 — — 3 — — — — 1 5
Copepoda . . . . -- --  . 1 1

~

2

Сравнение инвазированности окуней из ламбы Черновского и Поль-ламбы 
показывает в первой почти поголовное заражение Nematodes, во второй 
же — 100% Acantocephala. Стерильность рыб в отношении скребней 
в ламбе Черновского и Круглой ламбе можно объяснить, подверждаю- 
щимся гидробиологическим обследованием, отсутствием рачков Isopoda, 
являющихся для скребней промежуточными хозяевами. Отсутствие тех 
или иных групп паразитов, в цикл жизни которых входит промежуточный 
хозяин, и неравномерность распределения их, резко подчеркивают значе­
ние в цикле паразитов свободноживущих фаун беспозвоночных, а также 
и позвоночных этих ламб.

2. Зависимость паразитической фауны от свободноживущей видна хорошо 
на примере распространения метацеркарий сем. Strigeidae. (Diplostomulumi) 
в хрусталике и стекловидном теле глаз некоторых рыб. Взрослые формы 
этих видов живут в кишечнике различных водоплавающих птиц, являю­
щихся для них окончательными хозяевами.

В ламбах, по их характеру мелких глухих водоемов, более или менее 
удаленных от больших озер, где редко встречаются водоплавающие птицы, 
мы должны ожидать небольшого сравнительно заражения этими паразитами 
рыб. Наш материал показывает следующее:
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Diplostomulum . 0°/о 0»/. 6,7°/о 8,8°/о 3,4°/о 6,7% 10,0°/о 25,0% СО ю о 38,4°/о 61,0%
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По мере увеличил размеров водоема и приближения его (территориаль­
но) к-системе больших озер растет количество зараженных Diplostomulum  
рыб. Наибольшее количество их мы имеем в озерах Габозеро и Кончезеро 
и Верхней и Нижней Ламбах. В мелких водоемах заражения чисто слу­
чайны. Тоже и относительно другого рода метацеркарий Tetracotyle, 
довольно обычного паразита рыб крупных озер. В ламбах этот вид найден 
всего один раз.

Кроме разницы в проценте заражения рыб имеется различие и в интен­
сивности заражения. В ламбах количество паразитов в одном глазу не 
превышает 2-х экземпляров в хрусталике и 20—25 штук в стекловидном 
теле, тогда как в рыбах крупных озер мы встречали до 26 в хрусталике 
и до 500 в стекловидном теле.

3. Не менее характерна картина распространения в ламбах личинок лен- 
теца широкого Diphyllobothrium latum. Оно всецело связано с распростра­
нением окончательного хозяина — человека, т. е. со степенью населенности 
берегов этих водоемов. Если мы обратимся к соответствующей группи­
ровке водоемов по этому признаку на стр., 124 увидим:

В водоемах с совершенно ненаселенными берегами, редко посещаемыми 
людьми (Круглая ламба, ламба Черновского, Кий, Поль- и Гуткай ламба) 
плероцеркоиды лентеца совершенно не встречены.

В водоемах со слабо населенными берегами (Габ ламба и Вида-ламба) 
плероцеркоиды также не обнаружены. !) Медицинским обследованием 
1931—32 г. отмечено отсутствие широкого лентеца у жителей вблизи 
этих ламб. ( Т а р а с о в ,  1933) 2).

В водоемах с довольно крупными селениями по берегам (Верхняя и 
Нижняя Ламбы) уже попадаются личинки лентеца, хотя и не в таком 
количестве, как в озерах Габ-озере и Кончезере. По данным В. А. Т а р а ­
с о в а  (1933 г.) также наблюдается и заболевание жителей широким лен- 
тецом. Данные по проценту заражения рыб личинками лентеца приведены 
в табл. № 12.
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Perea fluv ia tilis  . 13,4 — 33,3 39,6
Acerina cernua . . 6,7 1 25,0
Esox lucius . . . _ -- -- — — 24,6 — 33,3 85,8

Табличка №  12 показывает, что в больших озерах с сильно населенными 
берегами процент заражения рыб, а также и людей широким лентецом 
значительно выше, чем в мелких и мало-населенных водоемам. Сравнение 
видового разнообразия паразитов отдельных видов рыб и общего числа видов 
паразитов, встреченного в каждой ламбе с теми же показателями для 
Габ-озера и Кончезера, показывает, что фауна последних много богаче и 
качественно и количественно (см. таб. 10 и табл. 13).

По общему числу видов паразитов резко выделяются ламбы II группы 
(сообщающиеся с другими водоемами) — Поль- и Габ-ламба. Особенно 
показательна Габ-ламба, где количество видов паразитов у каждого хо-

*) В 1933 г. на эту тему была проделана специальная работа Г. П е т р у ш е в с к и м  и 
И. Б ы х о в с к о й. .О  распространени личинок широкого лентеца в рыбах Карелии”.

Тр. Бород, биол. Ст. VI, вып. 2.
2) Т а р а с о в  Виктор. Тр. Бород, биол. Ст. VI, вып. 2, 1933.
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Таблица 13.
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П л о тва ................. 5 4 3 4 10 4 7 5 17
Окунь ................. 1 1 5 4 4 5 7 6 6 9 20
Е р ш ..................... --- -- — — — — 9 5 7 9 7
Щука . . • . • -- ** ' 5 8 9 5 4 12 21

Всего видов . . 1 1 10 И 16 8 25 13 15 22 35

зяина больше, чем у тех же рыб ламб не только І-й группы, но и ІІГ-й, 
в которую входят значительно более крупные по размерам (Нижняя и 
Верхняя). Здесь несомненно главную роль играет проточность ламб. 
Связью Габ-ламбы с Габ-озером, речкой, в которой может проходить 
рыба, объясняется и большая общность паразитофауны этих двух водоемов. 
То же можно сказать и относительно Поль-ламбы и оз. Кончезера. При­
веденный выше список для Гуткай-ламбы, по отмеченной причине (не 
вскрытых щух) можно считать неполным, а потому и неидущим в сравне­
ние.

5. В ламбах, как водоемах с сильно обедненным, мало разнообразным 
населением дна и толщи воды, могущим играть роль промежуточных хо­
зяев, можно бы предполагать преобладание числа видов „прямых* пара­
зитов т. е. передающихся непосредственно от рыбы к рыбе, над парази­
тами, в цикле которых обязательны промежуточные хозяева. В озерах 
же, богатых планктоном и бентосом, должны быть в большинстве случаев 
обратные отношения. К сожалению наши данные не позволяют проверить 
эту предпосылку с достоверностью. Для того, чтобы иметь нужные 
цифры, необходимо было провести круглогодичное паразитарное обследо­
вание ламб, т. к. многие паразиты являются „сезонными“ напр, скребни 
по К о с т  ы л е в у, Infusoria, ряд Monogenea, личинки моллюсков (glochidium ), 
а потому максимумы развития разных групп могут не совпадать с момен­
том кратковременного обследования. На нашем материале мы имеем сле­
дующую картину (табл. 14). Сравнения проведены по одинаковым видам 
рыб.

Т аблица  14.

Поль
ламба

Габ
ламба

Верхняя
ламба

Нижняя
ламба Габ. оз. Конч.

озеро

Паразитов, не имеющих проме­
жуточного хозяина ................. 10 12 6 5 11 16

Передающихся через промеж, 
х о з я е в ......................................... 6 11 7 10 13 25

6. Остановимся кратко и на имеющихся у нас данных по повторным 
вскрытиям рыб отдельных водоемов (Поль-ламбы и ламбы Черновского) 
в течение ряда лет. Так напр, мы можем сравнивать фауну окуней ламбы 
Черновского по материалам 1931 и 1934 г.г. В обоих случаях процент 
заражения Camallanus lacustris составляет 93,3%. Данные обследования 
Поль-ламбы за 1931, 32 и 34 г.г. приведены в табл. 5 стр. 127. Из 16 видов 
паразитов в течение всех четырех лет (со времени первого обследования)
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были встречены 10 видов. 4 вида, вообще очень редкие для района, встре­
тились в каком нибудь одном году. (напр. Philometra rischta, Ancyrocephalus 
paradoxus). В общем можно отметить довольно большую постоянность 
контингента паразитов.

В заключение попытаемся вывести некоторые общие положения, харак­
теризующие ламбы с точки зрения их паразитофауны. Эти положения 
в виду значительного количества исследованных нами ламб и наблюдений 
приобретают до некоторой степени характер закономерностей, что сущест­
венно для выяснения и определения „типологии" водоемов.

I. Качественный состав паразитофауны ламб беднее такового ближайших 
крупных озер. Общий контингент паразитов отдельных видов рыб 
значительно ниже, чем у тех же видов рыб из типичных озер. По срав­
нению с последними, ламбы можно назвать „олигопаразитарными" водое­
мами.

Наблюдается выпадение ряда групп паразитов по отдельным водоемам:. 
Nematodes, Cestodes, Acantocephala и др. Разницу в картинах инвазии 
отдельных ламб можно поставить в связь с рядом условий. 1) Проточиостью, 
вернее связью ламбы с другим водоемом (напр., Габ-ламба, Поль-ламба).
2) Разнообразием ихтиофауны, т. е. общим количеством имеющихся видов 
рыб; с увеличением его возрастает число видов паразитов (Круглая ламба, 
Кий-ламба, Вида- ламба, Поль-ламба). Для Кончезера же мы имеем у тех 
же видов рыб на 10 видов паразитов больше. 3) Составом свободно- 
живущей фауны, многие представители которой являются промежуточными 
хозяевами для ряда паразитов. Этим и объясняется отсутствие ряда групп 
и неравномерное распределение таких форм, как Diplostomulum  и D iphyl- 
loibothrium latum.

II. Интенсивность инфекции (т. е. количество экземпляров паразита 
в одном хозяине) рыб в ламбах теми или иными формами паразитов значи­
тельно ниже, чем у тех же видов рыб из озер.

III. Паразитофауны ламб носят в общем несколько случайный характер 
(см. разницу в составе паразитов окуней Поль ламбы и ламбы Черновского).

IV. В ламбах намечается преобладание количества прямых паразитов 
над числом паразитов с промежуточным хозяином в цикле.

V. Вскрытия рыб в течение нескольких лет из одних и тех же водоемов 
показывают большую постоянность контингента паразитов этих водоемах.

ZUR KENNTNIS DER PARASITENFAUNA DER FISCHE KARELIENS.

II. Die Parasite» der Fische der kleiner Waldseen s. g. „Lamben".

von Irene Bychowsky

Z u s a m m e n f a s s u n g .

Beim Studium der Parasitenfauna der Fische der Wasserbecken Kareliens konn- 
ten wir gewisse gesetzmassige Unterschiede in der Parasitenfauna ein und dersel- 
ben, doch aus Seen verschiedener Grosse stammenden Fischarten feststellen. Zu 
diesem Zwecke sind von uns ausser den grossen Seen, wie der Kontschesee und 
der Pertsee, u. a., auch mehrere kleine „Lamben" — das heisst kleine mehr Oder 
weniger abgeschlossene Waldseen, untersucht worden. Ein besonderes Interesse 
stellen die Ergebnisse der Untersuchung der kieinsten Waldseen dar, von denen 4 
untersucht wurden: die Kruglaja (Runde) Lamba, Tschernowsky-Lamba; Kij-Lamba 
und Wida-Lamba. In den erst-erwahnten Seen kommt nur der Barsch vor, in der 
Kij-Lamba noch dazu die Plotze, und in, der Wida-Lamba auch der Hecht.
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Aus der Kruglaja und der Tschernowsky-Lamba sind zu je 15 Barschen seziert 
worden. Dabei wurde nur eine einzige parasitierende Art — Camallanus lacustris — 
vorgefunden. Die Extensitat der Infektion betrug in beiden Fallen 93,3%, die 
Intensitat iibertraf nicht 5 Parasiten auf einen Fisch.

Aus Kij-und Wida-Lamba wurden auch zu je 15 Exemplaren einer jeden Fischart 
untersucht. Der Bestand der Parasitenfauna erwies sich hier ais reicherer und 
zwar kamen auf jede Fischart 4—5 Parasitenarten.

Die Plotze aus der Kij-Lamba enthielt folgende Parasiten: M yxid ium  p feifferi 
(6,7%), Dactylogyrus crucifer (86,7%), Diplozoon paradoxum  (33,3%). Diplo­
stomulum spathaceum (6,7%), Neoechinorh.ynch.us rutili (6,7%). In der Wida-Lamba 
enthielt die Plotze: M yxidium  lieberkiihni (27,7%), Diplostomulum clavatum, 
Sphaerostomum bramae (73,3%,) Caryohyllaeus laticeps (26,7%).

Der Barsch aus der Kij-Lamba besass die Kiemensporozoen: Lentospora bran­
chialis (33,3%), Diplostomulum clavatum (6,7%) Bunodera luciopercae (26,7%), 
Proteocephalus cernuae (13,4%), und Ergasilus sieboldi (6,7%). Der Barscn 
aus Wida-Lamba besass: M yxobolus carassii (26,7%), Triaenophorus nodulosus 
(33,3%), Proteocephalus cernuae (13,4%), Acanthocephalus lucii (13,2%). Schlies- 
lich der Hecht aus Wida Lamba wies auf: M yxidium  lieberkiihni (73,3%), Tet- 
raonchus monenteron (100 %), Triaenophorus nodulosus (13,4%), Acanthoce­
phalus lucii (26,7%) und Glochidium (20%).

In etwas grosseren, sowie in bedeutend grosseren Lamben (2—2,5 km) nimmt 
die Anzahl der Parasitenarten zu. So hat die Plotze aus Gutkaj-Lamba 4 Arten, 
der Barsch aber 6 Parasitenarten. In der Gab-Lamba hat die Plotze 9, der 
Barsch — 8, der Kaulbarsch — 9, und der Hecht 9 Parasitenarten. In der Werch- 
naja (Obere) Lamba beherbergt die Plotze 3, der Kaulbarsch — 5, der Barsch 
7 und der Hecht 5 Arten. In der Nishnaja (Untere) Lamba weist die Plotze 7, 
der Barsch — 6, der Kaulbarsch 7 Arten auf. Von besonderem Interesse ist die 
verhaltnismassig kleine Pol-Lamba, die durch einen Bach mit dem System des 
Anga Sees in Verbindung steht. Im Lamba kommen 4 Fischarten vor: Plotze, Rot- 
auge, Barsch und Hecht. Einige Beobachtungen sprechen daftir, dass der Hecht 
aus dem See in die Lamba gelangt. Ein Durchsehen der Parasitenfauna dieser 
Fische zeigt, dass wir 3 Ortsarten und immigrierende Art unterscheiden miissen.

So hat die Pldtze eine mehr oder weniger standige Art aus der Gattung, Con- 
tracoecum und eine zufallige (nur einmal angetroffene) Diplostomulum clavatum. 
Der Rotfisch besitzt auch einen standigen Parasiten (Dactylogyrus difformis), 
wahrend drei andere (Diplostomulum spathaceum , Diplozoon paradoxum  und 
PhilomePa rischta) im Laufe von 3 Jahren, d.-h. an 45Fischen, nur einmal vor­
gefunden wurden. Der Barsch besitzt einen weit verbreiteten Parasiten (Acantho­
cephalus lucii)-, die Infektion betragt fast 100%; ausserdem einen selten vorkom- 
menden M yxobolus carassii und zwei zufallige (Ancyrocephalus paradoxus, D ip­
lostomulum clavatum), die nur je einmal in 3 Jahren angetroffen wurden.

Der Hecht weist dagegen 8 Parasitenarten auf, von denen nur eine mehr oder 
weniger zufallig ist. Diese viel mannigfaltigere Infektion der Hechte spricht dafiir, 
dass ein Teil derselben in die Lamba aus dem Anga oder ausdem Kontsche — 
See eindringt, wo das Kontingent an Parasiten viel weiter ist.

Ein Vergleichen der Faunen der Lambas untereinander und mit derjenigen des 
Kontsche-Sees giebt folgende Resultate. Erstens, ist augenfallig eine Unregelmas- 
sige Verbreitung einzelner Parasitengruppen in verschiedenen Lambas. So fehlen 
in Kij-, Wida-, Gutkaj-, Gab-, Nishnaja und Werchnaja Lambas Nematoden, in 
Pol-Lamba sind keine Cestoden, die Barscbe der Tschernowskij- und Kruglaja 
Lamba besitzen nur Nematoden. Beim Vergleich der Barsche aus den Tschernow­
skij- und Pol-Lamba sehen wir bei den ersten eine ganzliche Infektion durch 
Camallanus, bei den zweiten — Acanthocephalus lucii. Wahrscheinlich ist dieser 
Umstand darauf zusiickzufiihren, dass in den Lamben gewisse Zwischenwirte 
fehlen.
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Ebenfalls muss man konstatieren die Seltenheit des Vorkommens bei Fischen 
der Lamben solcher Larvenformen der Trematoden (Diplostomulum spathaceum, 
D. clauatum), deren geschlechtsreife Stadien im Darme der Vogel leben. Der Pro- 
zentsatz der Augeninfektion bei Fischen durch Metazerkarien dieses Saugwurmes 
schwankt in 7 kleinen Lambas von 0 bis 10, wahrend er im Kontschesee 61 be- 
tragt. Dieses hangt mit dem Fehlen von Wasservogeln an den Waldseen zusam- 
men. Bezeichnend ist auch das Fehlen der Pierozerkoide des Grubenkopfes, das 
auf das Fehlen menschlicher Stellungen an den Lamba-Ufern zurOckzufiihren ist. 
Die Pierozerkoide kommen zuweilen nur bei Fischen der Lambas Werchnaja und 
Nishnaja vor, da an der Sandenge zwischen ihnen gerade ein Dorf liegt.

Bei einem Vergleiche des Artbestandes der Parasiten einzelner Fische und der 
Gesamtzahl der Parasiten mit der Parasitenfauna des weit grosseren Kontsche- 
Sees, fallt der bedeutende Reichtum des letzteren auf.

Kruglaja
L.

Tscher-
nowsky

L.
Kij-L. Wida-

L. Pol-L. Gut- 
koj L.

Gab.-
L.

N ish­
naja

L.

Wer­
chna­
ja  L.

non-
tsche
see

Plotze .................... 5 4 3 4 10 7 4 17
B a r s h ..................... 1 1 5 4 4 5 7 6 6 20
Kaulbarsch . . . — — — — _ _ 9 7 5 7
H e c h t ..................... -- — — 5 8 — 9 4 5 21

fln fah l der Hrten 1 1 10 11 16 8 25 15 13 35

Aus der Zahl der iibrigen Lambas treten schroff diejenigen hervor, die einen 
Durchflus haben, oder mit anderen Becken in Verbindtung stehen (Pol und Gab- 
Lambi) — die Anzahl der Parasiten in ihnen ist bedeutend hoher als in anderen, 
sogur grosseren. (Nishnaja und Werchnaja Lamba).

Man kann in den Lambas, als Wasserbecken mit stark herabgesetzter Besied- 
Iung, durch Wirbellose, die die Rolle von Zwischenwirten sp.elen konnen, ein 
Uberwiegen der Anzahl von Arten ,,direkter“ Parasiten iiber Parasiten, in deren 
Zyklus ein Zwischenwirt notwendig ist, voraussetzen. Aus unserem Material haben 
wir folgende Tabelle z isammengestellt, die einen Vergleich gleicher Fischarten 
enthalt und im Ganzen zu Gunsten unserer Voraussetzung ist.

Pol-L. Gab. L. W erchn.
L. Nishn. L. Gabsee Kon­

tschesee

Parasiten m it Zwischenwirt . . . 6 11 7 10 13 25
Parasiten  ohne Zwischenwirt . . 10 12 6 5 11 16
D asselbe in  a/o°/o . . . • . . . 62% 52 % 46% 33% 46% 40%

Die Ergebnisse vieljariges Untersuchung einiger Lambas (Pol- und Tschernows- 
kij L.)sind folgen.de: die Barscheaus Tschernowskiy-L. wurden 1931 und 1934 
seziert, wobei in beiden Fallen eine 93,3% Infektion durch Camallanus lacustris 
ergab; der Barsch aus Pol-L. ist 1931 — 1934 auf 93,3— 100% durch Acanthocep- 
halus lucii infiziert, bei minimaler Anzahl anderer Invasionen. Auf Grund dieser 
Befunde kann man von einer bedeutenden Bestandigkeit des Parasitenkontingents 
der Lambas sprechen.

A l l g e m e i n e  S с h 1 u s s f о I g e r u n g e n.
1) Der qualitative Bestand der Parasitenfauna der Lambas ist armer als derje- 

mige der grossen Seen. Die Gesamtzahl der Arten bei einzelnen Fischarten ist
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bedeutend niedriger, als bei denselben Fischen aus grossen Seen. Die Paraslten-
fauna der Lambas kann man als „oligoparasittar* bezeichnen.

2) Die Intensitat der Infektion der Fische in den Lambas ist ftir die Mehrzahl 
der Parasitenarten niedriger als diejenige der Fische aus den Seen.

3) Der Parasitenfauna der Lambas ist ein gewissermassen zufalliger Charakter 
eigen.

4) Es lasst sich in den Lambas ein Ueberwiegen der Anzahl der „direkten*
Parasiten (iber diejenige der Formen mit Zwischenwirt beobachten.

5) Im Laufe einiger Jahre wiederholte Untersuchungen der Fische derselben 
Lambas ergaben eine hohe Bestandigkeit des Parasitenkontingents der Lambas.



Т Р У Д Ы  Б О Р О Д И Н С К О Й  Б И О Л О Г И Ч Е С К О Й  С Т А Н Ц И И .  Т. VIII, в. 2. 1936. 
B E R I C H T E  D E R  B I O L O G 1 S C H E N  B O R O D I N  S T A T I  0~N. Bd. VIII, H. 2.1936.

Акклиматизация ондатры в юго-восточной Карелии *).
Г. А. НОВИКОВ

В плане гидробиологических работ Бородинская Биологическая Станция 
разрабатывает также и вопросы увеличения естественных запасов про­
мысловых объектов Карельских озер не только путем наиболее рациональ­
ного использования имеющихся видов (моллюсков, рыбы, птицы и т. п.), 
но и путем включения новых для Карелии видов, т. е. их акклиматизации.

В порядке этих работ Станцией, совместно с „Карзаготпушниной", произ­
веден в сентябре 1935 г, выпуск ондатры в некоторые водоемы Кончезер­
ской группы (оз. Кончезеро, оз. Линдай-ламба). Будучи в СССР делом новым 
ондатроводство выдвигает для научного разрешения ряд актуальнейших 
вопросов, непосредственно связанных с изучением жизни вод, т. е. являю­
щихся по существу вопросами гидробиологическими. В связи с началом 
работ Станции по экологическому изучению ондатры в карельских водоемах 
здесь опубликовывается статья Г. А. Н о в и к о в а ,  освещающая наиболее 
крупный опыт акклиматизации ондатры в Карелии.

Проф. Г. Н. Гассовский.

I. О р г а н и з а ц и я  Р о г о з е р с к о г о  о н д а т р о в о г о  х о з я й с т в а .

Работа по организации ондатрового хозяйства в юго-восточной Карелии 
началась с обследования территории, намечавшейся для постановки ши­
роких опытов акклиматизации ондатры, проведенного в конце лета 1932 года 
заведующим Соловецким Пушхозом т. П и л ь б а у м о м  и охотоведом Кар- 
пушнины тов. К у д р я ш о в ы м , 2) которые признали пригодными для этой 
цели водоемы окрестностей д. Рогозеро, Кривецкого с/с, Пудожского района.

КарЦИК, в своем постановлении „О запрете на территории АКССР 
охоты на ондатру", опубликованном в №  12 за 1933 год газеты „Красный 
Пудож" закрепил за Рогозерским ондатровым хозяйством Карзаготпуш- 
нины обширную территорию, расположенную в пределах Кривецкого и 
Куганаволоцкого сельсоветов, имеющую в длину около 65 ьм при 30 км 
ширины и площадью равную, примерно, 195000 га (см. рис. 1, стр. 143).

Освоение этой территории началось еще осенью 1932 года. В Соло­
вецком ондатровом хозяйстве было получено 450 штук ондатр. Из них 
67 шт. (14.89%) пало в пути и 8 бежало. До места выпуска довезли 375 
ондатр, которые и были выпущены 6—9 октября на 7 озерах на тер р и ­
тории хозяйства.

В следующем, 1933 г. было решено, для скорейшего создания промыс­
ловой концентрации ондатры, произвести ее дополнительный выпуск. На

!) Настоящая работа выполнена летом 1934 г. по заданию Ленинградской Зональной 
Промыслово Охотничьей Биостанции ВНИПО.

2) См. С. К у д р я ш о в .  Ондатра в Карелии. Журнал „Советская Карелия" № 1—2. 1933.
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этот раз было получено 390 штук. В пути пало 43 штуки, а оставшихся 
347 ондатр выпустили 2—7 октября на 5 озер, но наступившее внезапно 
похолодание привело к большому падежу среди еще неуспевших поно- 
риться ондатр и на одном только оз. Б. Клещево было найдено 
14 трупов.

Всего за два года в Рогозерском хозяйстве было выпущено 722 ондатры, 
по половому и возрастному составу распределяющиеся следующим 
образом:

Года Самцов Самок Взрослых Молодых Всего

1932 166 209 375
1933 177 170 75 325 347

343 379 75 325 722

Это количество ондатр было размещено на десяти озерах, сосредоточен­
ных на пространстве около 15 км по широте и 12 по долготе, т. е. на 
сравнительно ограниченной территории. Число ондатр выпущенных на одно 
озеро колебалось от 40 до 100, при соотношении полов 1 :1

Для текущей работы в Рогозерском ондатровом хозяйстве Карпушниной был приглашен 
опытный практик ондатровод Э. И. Т о р в и н е н. Постоянное место жительства ондатровода- 
c. Пудож, но около 2/3 времени он проводит в д. Рогозеро, являющейся базой хозяйства и 
расположенной почти в самом центре его на юговосточном берегу оз. Б. Рогозеро.

После выпуска ондатры, силами ондатровода и сторожа-наблюдателя, 
велись более или менее систематические наблюдения за жизнью ондатр; 
проводилась, правда недостаточно продуктивно, борьба с пернатыми хищ­
никами. С зимы 1933/34 г. началась подготовка к отлову ондатры. Много 
времени и сил у работников хозяйства отняло проведение осеннего и ве­
сеннего количественого учета ондатры, результаты которых ярко показали 
состояние ондатрового стада и позволили значительно уточнить предва­
рительно составленную 5-летку хозяйства. Нельзя также не отметить ра­
боты Э. И. Т о р в и н е н а  по детализации карты территории хозяйства.

К сожалению, вся текущая работа и производимые работниками хозяй­
ства наблюдения фиксируются крайне несовершенно, а поэтому ценность 
их значительно снижается.

II. П у д о ж с к и й  р а й о н  и т е р р и т о р и я  Р о г о з е р с к о г о  
о н д а т р о в о г о  х о з я й с т в а .

Ландшафт Пудожского района и, в частности, Рогозерского ондатрового 
хозяйства ледниковый, но, вместе с тем, резко отличающийся от типично­
карельского с его частыми выходами на поверхность коренных пород, 
согласованной ориентированностью образованных ими варак и сельг. Поверх­
ность Ю. В. Карелии представляет обширную, значительно, но полого 
всхолмленную равнину, почти лишенную выходов коренных пород (лишь 
изредка появляются девонские песчаники и глины) и сложенную ледни­
ковыми песками и суглинками. К востоку, и в особенности к северо-вос­
току (в направлении Водлозера) всхолмленность усиливается.1)

Описываемая местность изобилует водоемами различных типов и раз­
меров. Основной водной артерией является р. Водла, берущая начало в

Ч П о л я к о в  И. С. Очерки растительной и животной жизни в окрестностях Водлозера, 
Олонецкой губ. Изв. И. Р. Г. О., т. VII. № 6, стр. 311-312 . 1871.

К а р п у н Г. Долина р. Водлы от Пудожа до Островов. 1933. Рукопись
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виде рек Вамы и Сухой Водлы из восточной части Водлозера и впадаю - ' 
щая с востока в Онежское озеро. На протяжении своего более чем 
150 км течения, Водла принимает много притоков, наиболее значитель­
ными из которых являются: правые притоки-Ильвама, Лейбушка, Сума, 
Вельмукса, Шала и левые-Нетома, Колода, Сомба и др. Большинство рек 
и ручьев района включаются в бассейн Водлы и лишь немногие (реки 
Туба, Черная и некоторые др.) впадают непосредственно в Онежское 
озеро, или (ряд рек северной части района) тяготеют к Белому морю.

Водла является мощной сплавной, а в нижнем течении даже судоходной 
рекой. В ширину она, местами, достигает 200 м. Течение ее сильное, но 
ровное, лишь изредка становящееся стремительным. Долина Водлы, за 
исключением нижнего течения, хорошо разработана и у Пудожа дости­
гает в ширину 12 км. Река очень сильно меандрирует и, как след­
ствие этого, образует многочисленные старицы, затоны и пр. Значительная 
ширина долины, при пологости ее дна, способствует большим паводкам.

Притоки Водлы значительно отличаются от нее самой и представляют 
собою лесные речки, обычно с довольно крутыми, песчаными или каме­
нистыми берегами.

Водная система Пудожского района включает также очень большое 
количество озер, различных размеров и типов. О действительном их числе 
и распределении по району, за отсутствием точных карт, судить затруд­
нительно, но достаточно сказать, что на территории ондатрового хозяй­
ства насчитывается свыше 60 озер.

Размеры озер весьма разнообразны. Наряду с небольшими, умирающими 
лесными озерами, на территории района находится такой крупный водный 
бассейн, как Водлозеро, имеющее в длину почти 40 км  и изобилующее 
большими и малыми островами. Из более мелких озер в пределах района 
нужно отметить в юго-западной части оз. Муромское и в северо-западной- 
Сумозеро, Рагнозеро, Шалозеро, Копполозеро, Талозеро и Тубозеро. Осо­
бенно многочисленны озера вдоль правого берега р. Водлы.

Озерам района свойственны некоторые общие, типичные признаки: более 
или менее высокие, плотные (не торфянистые) берега, покрытые лесом, 
обычно подступающим к самой воде, что приводит к значительному за­
хламлению берегов и прибрежных частей водоемов; большая или меньшая 
сложность конфигурации и сравнительно незначительные глубины.

Варьирование этих признаков сильно зависит от возраста водоема, 
выражающегося в степепи заиленности дна и заболоченности. Последнее 
обстоятельство имеет особый интерес, так как в значительной мере 
определяет возможность существования ондатры. На озерах Пудож­
ского района выражены почти все стадии заболачивания за исключением 
наиболее ранних и оба его типа нарастание и зарастание. Среди озер не 
установлено ни одного, которое было бы полностью лишено водной расти1 
тельности, могущей служить кормом ондатре. В этом отношении наиболь­
шего внимания заслуживают озера, находящиеся на территории ондатро­
вого хозяйства, а также озера, концентрирующиеся около Рагнозера 
и Шалозера, образующие целые системы связанные протоками, ручьями 
и пр.

Как и прочие районы Карелии, Пудожский район, и в частности ондат­
ровое хозяйство, имеет немало заболоченных площадей. В одном только 
Рогозерском отрезе Леспромхоза болота занимают 3276 га, но крупные 
болота здесь отсутствуют и преобладают мелкие, моховые, не представ­
ляющие интереса для ондатроводства.

В общем водно-болотные угодья района распадаются на следующие 
типы, связанные между собою переходными формами:
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A. Р е к и .

1. Мелкие лесные ручейки ключевого характера, лишенные кормовой 
растительности.

2. Небольшие лесные ручьи (обычно притоки 2-го порядка) с незначи­
тельной скоростью течения и глубиной, часто сильно захламленные, с отно­
сительно обильной водной растительностью (белокрыльник, калужница, 
а в более глубоких местах-кубышка и тростник).

а) С низкими, болотистыми, нередко сплавинными берегами.
в) С берегами твердыми, более высокими, покрытыми лесом, непос­

редственно подступающим к воде. (Гандас-ручей, ручей между Б. Кудро- 
зером и оз. Средним, ручей между Лейбушкой и Екчезером, Пичезерский 
ручей и пр.)

3. Небольшие по ширине и глубине, но подчас длинные речки (в основ­
ном притоки 1-го порядка), сильно заросшие, особенно в нижнем течении 
и в заводях, различной растительностью. Характер берегов тот же, что 
и у предыдущего типа. (Ильвама, Часторучей, Лейбушка, Н. и В. Рогой, 
Пудра, Кудра, р. Соколий, Верхняя и многие другие).

4. Крупные реки с сильным, но обычно ровным, изредка порожистым 
течением и слабо развитой водной растительностью. (Вама, Водла, отчасти 
Сума).

B. О з е р а .

1. Озера крупные, с чистым, твердым, песчаным дном и довольно проз­
рачной водой, обладающие относительно скудной растительностью в наи­
более защищенных и мелких местах (Водлозеро, Сумозеро).

2. Озера средних размеров с твердым, песчаным, но вдоль берегов уже 
заиленным дном, со значительно развитой прибрежной растительностью, 
для которой особенно характерен тростник (Шардозеро, Б. Лагнозеро и 
др., преимущественно из числа озер расположенных близ Водлозера).

3. Озера обычно более мелких размеров, со значительно продвинув­
шимся процессом зарастания, а в бухтах и нарастания. Обильная водная 
и прибрежная растительность. Сплошное заиление дна. Небольшие глу­
бины. (Лейбушка, Кривое, Б. Пичезеро, Среднее, Раезеро, Кузозеро, 
М. Лагнозеро и многие др.)

4. Небольшие и мелкие умирающие озерки-окна с исключительно спла­
винными берегами, сильно заиленным дном, остаточной, но иногда еще 
богатой водной растительностью. (М. Пичезеро, Б. и М. Клещево, Куклин, 
Палтас, М. Верхнее, Гандас).

C. Б о л о т а .

1. Болота моховые.
а) Открытые. ,
в) Поросшие лесом.
2. Болота осоковые.
Таким образом, территория Рогозерского ондатрового хозяйства значи­

тельно насыщена водоемами, особенно озерами, среди которых довольно 
большой процент составляют озера типа В-3, дающие ондатре достаточно 
разнообразный и в необходимых количествах корм и лишь весной, вслед­
ствие слабого развития вахты и т. п. растений, значительно снижающие 
свою кормовую ценность. Преобладание твердых, поросших лесом и зна­
чительно захламленных берегов создает достаточно хорошие защитные 
условия для ондатры.
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К л щ а т  Пудожского района изучен крайне слабо. В общем он носит 
характерные черты климатических особенностей озерной области.

Приближение зимы начинает сказываться еще вначале октября, так как 
нередко в первых числах этого месяца, вместе с дождем выпадает и снег 
вскоре, однако, стаивающий. Так:, по наблюдениям Э. И. Т о р в и н е н а  
2—6 октября 1933 г. шли беспрерывные дожди со снегом и 3-го числа 
снеговой покров уж е достигал 3 см. В ночь с 5 на 6 наступило резкое 
похолодание и на ряде небольших озер начали образовываться забереги, 
кое где достигавшие 2 см толщины.

Однако установление зимнего ландшафта и замерзание озер происходит
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позднее, обычно, в ноябре. Большие снегопады в 1931 г. произошли 
9/ХІ, в 1932 г .— 15/ХІ и в 1933 г. — 6/Х1. К этому же времени проис 
ходит и замерзание озер, причем сначала льдом покрываются мелкие но 
величине и глубине лесные озера. В 1932 г. в середине ноября покрылись 
тонким, прозрачным льдом до 2 см толщиной озера Кривое, Б. Пичезеро 
и Лейбушка. Лед был еще молодой и отсутствовал около устьев и истоков 
ручьев. В то же время на более крупном и слабее заиленном Среднем 
Рогозере льдом покрылась лишь его северная часть.

В 1933 году замерзание большинства озер произошло несколько рань­
ш е — 6/ХІ, а Б. Рогозера 11/XI (против 18'XI в 1932 году).

Толщина льда на Б. Рогозере зимой 1933/34 г. равнялась 85 см, а на 
лесных озерах (например, в южной половине оз. Кривого) 35 см, причем 
у берегов лед тоньше. Промерзание водоемов до дна происходит лишь 
в наиболее мелких местах.

Мощность снегового покрова на озерах доходит до 50 см, а в лесу 
(в 1933/34 г.) до 120— 130 см.

Зима, отличающаяся значительными морозами, продолжается до марта, 
когда днем начинается снеготаяние. Па озерах оно сопровождается высту­
панием воды поверх снега, так называемым „наслузом" (в 1933 г. он наб­
людался 23/ІІІ). Снеготаяние ускоряется дождями, начинающимися в конце 
марта (в 1934 г. с 20/ІІІ). Однако весна отличается неравномерностью, и 
озера, оголившись от снега еще в начале апреля (в 1934 г. 8/1V), вновь 
покрываются им, снова обнажаются и т. д. Дожди перемежаются со снего­
падами и даже метелями (11/ІѴ 1934 г.), оттепели с морозами (18/ІѴ 1934 г.). 
В период с 20 апреля по 1 мая происходит вскрытие лесных ручьев и 
речек. На озерах сперва очищаются ото льда участки близ ручьев (на 
Б. Пичезере в 1933 г. 3/ІѴ). Мелководные лесные озера вскрываются 
значительно раньше крупных. На озерах с затененной лесом южной 
стороной (Б. Кудрозеро, Лейбушка, Раезеро и др.) вскрытие северной части 
иногда происходит почти на неделю раньше южной. Но в общем вскрытие 
большинства озер происходит в течение первой декады мая и наступает 
период паводка. Размеры и продолжительность его зависят от мощности 
снегового покрова и характера снеготаяния, и если в 1933 г. паводок на 
озерах не превышал 25—30 см и закончился очень быстро, то в затяжную 
весну 1934 г. он продолжался недели три, достигнув 50—60 см. Кроме 
того на многих речках устроены плотины, совершенно меняющие есте­
ственный характер паводка, увеличивая его размеры до 1,5 и даже 2,5 м, 
причем в некоторых случаях высокая вода в таких речках удерживается 
до июня и даже июля.

Переход к устойчиво-теплой летней погоде иногда, как например 
в 1934 г.-, затягивается и в указанном году более чем до середины июня 
продолжались холода и часто выпадала, при сильном северном ветре, 
крупа. Это сильнейшим образом отозвалось на развитии водной расти­
тельности, которая в середине июня вегетировала совсем слабо и зацве­
тали лишь осоки. В общем полного своего развития водная и прибрежная 
растительность достигает не раньше середины июля. Сильную задержку 
в 1934 г. и массовую гибель водной кормовой растительности вызывают 
длительные искусственные подъемы в о д ы 1)

Значительная часть Пудожского района покрыта лесами. Северная 
большая часть этого района относится к Повенецкому району подзоны 
средней тайги, а южная к Вытегорскому району той же подзоны.2)

')  См. также К о р в е н к о н т и о  В. А. Ондатра и водяные растения (Финский опыт 
разведения ондатры). Союзпушнина, № 1, стр. 21—23, 1931.

2) Ц и н з е р л н н г Ю .  Д. География растительного покрова С. 3. Европейской части С.С.С.Р 
Труды Геоморф. Инст. А, Н. стр. 327—328. 332 и карта. Л., 1932.



Наиболее значительные площади покрыты еловыми лесами, преиму­
щественно, ельниками-зеленомошниками. Сосновые боры не достигают 
такого развития, распределены по району неравномерно и, в основном, 
сосредоточены в сильно-всхолмленных, лучше дренируемых окрестностях 
Водлозера. „Заливные луга развиты слабо (местами значительно развиты 
по р. Водле); суходольные луга встречаются часто, но занимают незначи­
тельную площадь. Культурная растительность занимает незначительные 
и очень неравномерно распределенные площади, хотя район почти всюду 
пригоден для земледельческой культуры*1).

Фаунистически юго-восточная Карелия изучена недостаточно. Литератур­
ные материалы о ее фауне ограничиваются краткими заметками, преиму­
щественно, о рыбах и охотничье — промысловых зверях и птицах, в рабо­
тах П. Р -о в а ,  К. Ф. К е с с л е р а .  И.  С. П о л я к о в а ,  И -о ва ,  В е с е л о в а  
и К о р о в и н о й ,  Ш и ш о в а  2).

В реках и озерах обитают в большом количестве окунь, плотва, ерш, 
карась, щука, язь, лещ, налим, хариус, сиг и др.

Из земноводных и пресмыкающихся мною очень часто наблюдалась серая 
жаба (Bufo bufo), в значительном количестве два вида лягушек (повидимому 
Rana temporaria и R. arvalis) и нередко живородящая ящерица (Lacetra ѵіѵі- 
para).

Из птиц отмечу некоторых. Среди дневных хищников летом особенно 
многочисленен ястреб-тетеревятник (Astur gentilis), к осени появляется масса 
сарычей (Buteo buteo subsp.). Ястреб перепелятник (Accipiter nisus) довольно 
редок. На озерах обыкновенен коршун (M ilvus ater), встречается скопа 
{Pandion haliae'tos) и орлан-белохвост (Haliaetos albicilla). На пролете наблю­
дается беркут (Aquila chrysaetos). Из прочих видов встречается болотный 
лунь (Circus aeruginosus), чеглок (Falco subbuteo), кобчик (Falco vespertinus) 
и пустельга ( Tinnunculus tinnunculus). Из сов достоверно известно наличие 
лишь совы болотной [Asio flammeus) и ушастой (Asio otus). Из врановых 
необходимо отметить ворона (Corvus согах) и ворону (С. согпіх). Первый 
распространен очень широко, весьма обыкновенен у ондатровых водоемов 
и несомненно является врагом ондатры. Ворона же встречается лишь в бли­
жайших окрестностях селений, избегая сплошных лесных массивов.

Среди млекопитающих наибольшего внимания заслуживают виды эколо­
гически наиболее тесно связанные с местами обитания ондатры — озерами 
и реками. Весьма обыкновенна и довольно многочисленна норка (Lutreola 
lutreola). Выдра (Lutra lutra), хотя и встречается по лесным рекам, но никогда 
не бывает многочисленной. За последние 10— 15 лет заметно увеличилось 
количество хорька (Putorius putorius)' и он постепенно проникает все далее 
вглубь лесных массивов северной части района. Горностай (Mustela егтіпса) 
распространен довольно широко, но не многочисленен. Лисица ( Vulpes 
vulpes) распространена преимущественно близь открытых пространств, избе­
гая сплошных лесов и потому не имеет значения на территории ондатрового 
хозяйства. Из крупных хищников встречаются рысь {Lynx lynx) и в особен­
ности медведи {Ursus arctos). Около озер летом держатся лоси (Alces alces), 
значительно размножившиеся за годы запрета охоты на них. Дикие север­

J) Ц и н з е р л и н г Ю. Д. 1. cit., стр 332.
*) П. P-о в, П. Материалы к изучению рыболовства и охоты в Олонецкой губернии. Памят­

ная книжка Олонецкой губернии, на 1866 г. 2) К е с с л е р К. Ф. Материалы для познании 
Онежского озера и Обонежского Края. СПб, 1868. 3) П о л я к о в  И. С. 1. cit. 4) И-ов. Полес­
ники и полесня на юго-востоке Олонецк. губ. Ж. охоты и конноз., 1873. 5) Е. А. В е с е л о в  
и В. М.  К о р о в и н а .  Рыбы реки Водлы и ІІІальской губы Онеж. озера. Труды Бород. Виол, 
сг. т VI в. 1 1932. 6) Б. И. Ill и шо в .  Рыбный промысел Водлозера. Журн. „Эконом, и ста­
тист. Карелии' № 3. 1929. 7) „Естественно исторические и экономия, условия рыболовного 
промысла в Олонецкой губ.* Изд. Олонец, губ. зем. Петрозаводск. 1915.
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ные олени (Rangifer tarandus) исчезли давно н может быть лишь изредка 
заходят в северо-восточную, малонаселенную часть района. Достаточно 
широко распространена, но неизвестно насколько многочисленна водяная 
крыса (Arvicola terrestris).

Населен район в общем незначительно и неравномерно, причем более 
освоенной (особенно в сельско-хозяйственном отношении), является его 
западная часть, включая нижнее течение Водлы, по которой расположен 
ряд селений, в том числе и село Пудож. Крайне необлагоприятные условия 
сообщения заставляют жителей концентрироваться главным образом вблизи 
водных артерий и гужевых дорог. Лишь немногие маленькие деревушки 
(в роде деревни Рогозеро или Нигозеро) располагаются в глубине лесных 
массивов.

В пределах ондатрового хозяйства имеется 11 населенных пунктов, из 
которых два, в том числе сравнительно большая деревня Сума расположена 
по р. Суме, т. е. на участке лишь номинально принадлежащем хозяйству. 
Четыре деревни расположены у Сумозера, причем 2 на его восточном берегу, 
на большой дороге Пудож-Куга Наволок, по которой севернее расположены 
еще две очень маленькие деревни, из которых д. Сердечкина Изба (3 дома) 
находится уже почти в центре хозяйства. В глубине хозяйства имеется 
3 деревни—Рогозеро (4 дома) и к востоку и северо-востоку от нее—Нигозеро 
(2 дома) и Вирозеро. В непосредственной близости от деревень расположены 
поля, причем овощные культуры занимают ничтожные площади, а покосы 
раскиданы отдельными участками на расстоянии до 10 км от деревни.

Значительно шире освоен район эксплоатацией леса, приурочивающейся 
преимущественно к территориям, прилегающим к сплавным путям, которыми 
являются почти все реки и даже многие ручьи. На многих из них устроены 
плотины, о влиянии которых на условия существования животных уже упо­
миналось. Лесное хозяйство имеет наибольший удельный вес в экономике 
района, далее следует сельское хозяйство и рыболовство, причем значение 
последнего можно усилить во много раз, так как недолов рыбы весьма 
велик. Однако и охота имеет существенное экономическое значение. Пуш­
нина и мехсырье, заготавливаемые в Пудожском районе, составляют значи­
тельный процент карельских заготовок, особенно по норке, хотя широ­
кой промысловой охотой, занимается сравнительно ограниченный круг лиц.

III. У с л о в и я  о б и т а н и я  и б и о л о г и я  о н д а т р ы .

Из указанных в предыдущей главе болотных и водных угодий Рогозере- 
ного хозяйства наименьший интерес с точки зрения ондатроводства пред­
ставляют моховые болота, которые совершенно не пригодны для заселения 
ондатрой. Осоковые же болота занимают на территории хозяйства довольно 
ограниченную площадь (в частности вдоль Сокольего ручья), причем до 
настоящего времени точно не установлен факт и степень заселенности их 
ондатрой.

Ручьи и реки, как местообитания ондатры в Рогозерском хозяйстве не 
имеют большого значения ни по своим потенциальным возможностям, ни 
по современному количеству обитающей на них ондатры. Чаще всего 
ондатрой заселяются лесные речки типа А-3, отдельные участки которых 
довольно богаты кормовой растительностью. Характер этих участков, глав­
ным образом в связи с их положением по течению реки и рельефом данного 
места, различен. Друг от друга подобные участки иногда бывают значи­
тельно разобщены, а потому распространение ондатры на реках спорадично, 
а количество ее невелико. Такая картина, в частности, наблюдается на 
Н. Рогое, Лейбушке, Кудре, Верхней и др. На первой из них, вследствие 
сильного повышения урозня воды плотиной, ондатра, по крайней мере до
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середины лета, жизет в весьма своеобразных условиях — в прибрежном 
затопленном лесу.

Из более мелких речек (тип А-2) ондатра постоянно в небольшом числе 
держится в нижнем течении Гандас-ручья, там где он протекает среди болот. 
На остальном протяжении этого и других ему подобных, ручьев встречаются 
лишь отдельные особи. Значение таких мелких речек и ручьев, часто соеди­
няющих озера, скорее сводится к роли водных путей, способствующих 
расселению мигрирующих ондатр. .

На крупных реках района встречаются также лишь единичные ондатры.
Основными местами массового обитания ондатры являются небольшие 

и неглубокие зарастающие озера, с обильной водной и береговой расти­
тельностью (тип В-3). На озерах типа В-2 ондатра обитает неравно­
мерно, придерживаясь отдельных наиболее заросших участков. Озера типа 
В-4 еще менее благоприятны для ондатры по своим защитным и кормо­
вым условиям, кроме того, они обычно невелики по размерам и поэтому 
не могут заселяться сколько нибудь значительным количеством ондатр. 
Водная растительность этих озер однообразна и местами заглушена сплавиной.

На крупных озерах с песчаным дном и скудной растительностью (тип В-1) 
ондатра встречается лишь случайно.

Более благоприятны для заселения ондатрой озера типа В-2 и среди 
них необходимо отметить следующие:

Б. Л а г н о з е р о .  Расположено в юго-западной части бассейна реки 
Ильвамы. В длину оно имеет около 2-х км, при ширине около 0,5 км и 
вытянуто в направлении с Ю. 3. на С. В. Конфигурация его несложна, резко 
очерченных заливов нет, они широки со спокойным очертанием береговой 
линии. Берега сплошь лесистые и не отличаются значительной высотой, 
а местами (например юго-восточный угол) совсем низменны и болотисты. 
На некотором расстоянии ст восточного берега виднеется (особенно хорошо 
с противоположного берега озера) отдельно стоящая, высокая лесистая 
сельга. Дно озера песчаное, очень твердое, лишь в наиболее сильно зарос­
ших местах покрытое слоем ила. Из Лагнозера берут начало 2 ручья. Один 
в юго-восточном углу, впадающий, примерно, через километр в речку, 
текущую в озеро Б. Кедозеро, а другой в западной части (впадает в М. Лаг­
нозеро). Первый ручей крупнее второго и на всем протяжении, сильно 
зарос тростником, осокой, хвощем и кувшинкой.

Водная растительность распределена по озеру неравномерно. Наиболее 
сильного развития она достигает в его западной и восточной частях. В послед­
ней, около р уч ья— густые заросли хвоща, осоки, тростниьа и кувшинки, 
а по берегам нередка вахта. Вглубь озера простираются обширные заросли 
плавающего рдеста, земноводной гречихи и кувшинки (Nymphaea tetragona?), 
отличающейся очень мелкими красными листьями. По берегу тянется узкая 
полоса тростника. Юго-восточный берег представляет небольшое моховое 
болото, поросшее сосной.

Западный конец озера зарос еще сильнее и здесь весьма значительного 
развития достигает вахта, особенно по краю сплавины, в северо-западном 
углу. В этой части озера меньше, чем в противоположной, земноводной 
гречихи и рдеста.

Далее, по степени зарастания, следует северный берег, вдоль которого 
тянется полоса тростника, осоки и местами хвоща, окаймленная зоной кув­
шинки, кубышки, рдеста и отчасти гречихи. По наблюдениям Э. И. Т о р -  
в и н е  на,  летом заросли тростника по этому берегу очень широки и далеко 
вдаются вглубь озера. Озеро это в общем неглубоко (до 4 м глубины).

Южный берег зарос значительно меньше северного; тростник, хвощ, осока 
и кубышка распространены по нему лишь отдельными незначительными 
пятнами.

м ">
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Ондатра выпускалась на Б. Лагнозере дважды и в настоящее время 
сосредоточилась преимущественно в его западном и восточном концах.

Сходно с Б. Лагнозером и К у з о з е р о .  Оно вытянуто в долготном 
направлении км на 1,5 при наибольшей ширине в 0,5 км, причем его южная 
часть шире северной. К озеру подходит ряд возвышенностей, сплошь покры­
тых лесом. Все его берега высоки, за исключением южного, который, на 
некотором расстоянии от озера представляет собою моховое болото с сосной.

Дно озера песчаное. Почти по всему протяжению берегов тянется то 
широкая, то, чаще, узкая полоса тростника (озеро обследовалось в конце 
июня). В южной части озера произрастает довольно много земноводной 
гречихи и плавающего рдеста. Повсеместно есть кувшинка, кубышка, а мес­
тами хвощ и вахта. Юго-западный угол занят сплавиной, поросшей осокой.

М. Л а г н о з е р о .  Это озеро является до некоторой степени переход­
ным от озер типа В-2 к озерам типа В-3. Обследование его было про­
ведено в конце июня, при недостигшей еще полного развития раститель­
ности. Оно расположено вблизи от Б. Лагнозера, немного южнее послед­
него и соединяется с ним маленьким ручейком, сильно заросшим белокрыль­
ником, калужницей и пр.

М. Лагнозеро как в длину, так и в ширину имеет примерно 0,5 км и отли­
чается более сложной конфигурацией, чем Б. Пичезеро (см. ниже). Берега 
его не высоки, местами даже низменны, сплошь покрыты смешанным лесом 
(ель, сосна и лиственные породы). Дно песчаное, твердое. По берегам 
тянется полоса осоки (в частности Carex lasiocarpa Ehrh) с примесью тро­
стника, за которым идет вахта и наконец куйщинка и кубышка. На сере­
дине озера зарослей не видно. М. Лагнозеро начала заселять ондатра, 
выпушенная на Б. Лагнозере.

Оз. К р и в о е .  Является характерным представителем озер типа В—3. 
Расположено в центральной части хозяйства, в двух километрах к юго- 
востоку от д. Рогозеро, в бассейне р. Лейбушки. В длину оно имеет 
несколько более километра, а в ширину до 600 м. Озеро явственно делится 
на две неравных части: большую по размерам и глубине северную и мень­
шую, более мелководную южную. Кроме того озеро это имеет ряд заливов, 
что делает его конфигурацию довольно сложной.

Озеро очень мелко. Даже в северной половине озера максимальные 
глубины не достигают 3 м, а в южной — двух, но от берегов дно пони­
жается довольно быстро, что, очевидно, стоит в прямой связи с характером 
берегов, которые (особенно северо-западный) представляют часто высокую 
террасу круто спускающуюся к воде. Берега южной половины более пони­
жены, местами сильно заболочены, что, опять таки хорошо согласуется 
с общим характером этой части озера. Берега поросли преимущественно 
еловым лесом, на гарях северо-западного и северо-восточного берегов заме­
ненного молодой лиственной порослью, а на большом и болотистом мысу 
восточного берега и против него — смешанным лесом со значительной 
примесью сосны. Почти всюду лес подступает непосредственно к воде, 
вследствие чего береговая полоса сильно захламлена буреломом и валеж­
ником.

Из северо-западного угла озера вытекает небольшой, мелкий, поросший 
белокрыльником и калужницей ручеек, через 150 .«впадающий в М. Пичезеро.

Вода в озере темная, коричневого цвета.
Водная растительность распределена по озеру неравномерно и представ­

лена кувшинкой, кубышкой, несколькими видами осок (преобладает Сагех 
lasiocarpa), тростником, вахтой, белокрыльником, плавающим рдестом, зем­
новодной гречихой, ежеголовкой и хвощем. В северной половине озера 
она преимущественно развита вдоль берегов, полосой шириною в 15—20 м 
(местами, в защищенных и мелких заливах и на мелях ширина полосы
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растительности больше). Южная же половина занята растительностью 
почти сплошь. По берегам растет осока, хвощ, местами редкая здесь вахта. 
Снаружи эта зона прибрежной растительности окаймляется непрерывной 
полосой преимущественно кубышки, середина же озера занята смешанными 
зарослями, состоящими из энергично поедаемых ондатрой ежеголовки 
и плавающего рдеста, а также земноводной гречихи и мелколистной кув­
шинки.

В 1932 г. на озерец Кривом было выпущено 75 ондатр, которые рассели­
лись по всему озеру, но особенно густо сосредоточились в его южной части.

Б. П и ч е з е р о .  Расположено в бассейне р. Лейбушки и относится к тому 
же типу водоемов, что и озеро Кривое, но несколько сильнее заболочено.

Оно расположено в 250—300 л  к С. 3. от озера Кривого, с которым 
соединяется ручьем, протекающим на своем пути через М. Пичезеро.

Длина береговой линии Б. Пичезера не превышает 2,5 км, длина его 
менее километра, а ширина менее 500 м. Конфигурация озера довольно 
сложна. Оно имеет пять заливов. Берега невысоки, сельга тянется лишь 
вдоль юго-восточного берега и небольшим мысом подходит в одном месте 
северо-западного берега. Берега сплошь поросли преимущественно еловым 
лесом, который лишь в юго-западной и большой западной губах отходит 
в сторону, так как берега здесь очень сильно заболочены, а „кут“ западной 
губы затянут еще неокрепшей сплавиной, от которой и вдоль других берегов 
тянется очень узкая кромка сплавины. В юго-западную губу впадает ручеек 
из М. Пичезера, а из северо-восточного угла вытекает ручей в реку Лей- 
бушку. Водная растительность развита преимущественно вдоль берегов 
и представлена главным образом кубышкой. В северной части в заросли 
кубышки вкраплено немного плавающего рдеста. В прибрежной зоне наи­
более сильно развит хвощ. Осока не образует сплошных зарослей и лишь 
в юго-западной и западной губах она более обильна. В последней губе 
на сплавине и по ее краю имеется довольно редкая заросль тростника. 
Вахта образует небольшую заросль на северо-западном берегу и разреженно 
встречается по восточному, на котором имеется немало иловатых участков, 
поросших белокрыльником, которого много у истока ручья в северо-восточ­
ном углу озера.

Несомненно, ч^о кормность Б. Пичезера, как по запасу, так и по разнообра­
зию кормов, значительно ниже озера Кривого, особенно его южной части. 
Однако, ондатра, выпущенная на этом озере в количестве 40 шт. в 1932 г., 
держится здесь постоянно и в значительном количестве.

Оз. С р е д н е е .  Расположено к северу от Б-. Рогозера и входит в бассейн 
реки Сумы. Относится к тому же типу, что и вышеописанные. Оно имеет 
в длину около 1 км  и, по данным Леспромхоза, площадь его составляет 
около 30 га. Конфигурация его довольно сложна. Берега, в общем, низ­
менные, местами (в частности около ручья текущего в Б. Кудрозеро) со 
сплавинами. Дно у берегов покрыто толстым слоем ила. Прибрежная 
водная растительность развита хорошо, имеются значительные заросли 
осоки, на сплавинах—вахты, вглубь озера—кубышки и др. Ондатра выпу­
скалась сюда дважды (в 1932 г.—52 и в 1933 г.—47 шт.) и прекрасно здесь 
ужилась.

Р а е з е р о ,  расположенное южнее озера Среднего, несколько меньше его 
и, по данным Леспромхоза, занимает площадь в 23 га. По развитию расти­
тельности Раезеро приближается к озеру Среднему, но отличается значи­
тельным количеством вахты—явление довольно редкое на здешних озерах. 
Однако, по наблюдениям Э. И. Т о р  в и н е н  а, несмотря на наличие кормов 
и других положительных факторов, ондатра, выпущенная сюда в 1932 г. 
в количестве 76 штук, держится здесь в небольшом числе и в основном 
откочевала на соседние озера.
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Б. К у д р о з е р о .  Сходно с предыдущим и довольно богато раститель­
ностью (кувшинка, кубышка, ежеголовка, плавающий рдест, вахта, осока 
и т. д.), сосредоточенной преимущественно у устьев и истоков ручьев 
В 1932 г., сюда выпустили 61 ондатру.

М. П и ч е з е р о .  Относится к категории В-4, характеризующейся крайней, 
степенью заболачивания. Оно имеет в поперечнике всего 50 м и является 
как бы ламбиной, т. е. внезапным расширением небольшого ручейка, соеди­
няющего озеро Кривое с Б. Пичезером. Берега его представляют сплошную 
сплавину, около 25 м ширины, если считать от леса, который окружает 
озерко со всех сторон. Около ручья — остаточные заросли осоки (Сагех 
rostrata, С. canescens, C.lasiocarpa), хвоща и тростника. Сплавина поросла, 
редкой вахтой и сабельником. Водная поверхность почти сплошь покрыта 
листьями кубышки. Кормовые запасы М. Пичезера ничтожны, но тем не 
менее оно служит постоянным местом обитания ондатр, о чем свидетель­
ствуют разнообразные следы их деятельности в различные сезоны.

Сравнивая местные ондатровые угодья с таковыми на Кольском полу­
острове, можно, в общем, приравнять их по качеству к водоемам района 
Умбы и среднего течения Поноя. Последние однако превосходят водоемы 
юго-восточной Карелии по разнообразию, а местами и количеству корма, 
но, пожалуй, ниже их по защитным условиям берегов. Важным преиму­
ществом юго-восточной Карелии является значительно большая общая 
площадь водоемов и отсюда большая же их емкость в отношении стада 
ондатры, что при установке на крупное ондатровое хозяйство имеет суще­
ственное значение.

IV. Ж и л и щ а .

Преобладающим типом жилищ рогозерских ондатр является нора, чему 
безусловно способствует ограниченное распространие сплавин и низменных 
болотистых берегов. Но даже на последних ондатра летом предпочитает 
устраивать норы, копая их иногда метрах в 10 и более от уреза воды. 
Собственно ни на одном из обследованных озер, даже на таком, как М. Пиче­
зеро, где наблюдались хатки, не найдено реальных доказательств обитае­
мости этих хаток в период обследования. По наблюдениям Э. И. Т о р в и -  
н е н а  большинство хаток покидается весной, во время паводка, так как 
они оказываются затопленными. Таким образом, хатки являются преиму­
щественно зимними жилищами и с осени их число даже на озерах с креп­
кими берегами значительно возрастает.1) Так, например, на озере Среднем, 
во время осеннего учета 1933 г. было зарегистрировано 16 хаток и 10 нор, 
на Кривом озере— 12 хаток и 8 нор, на Б. Пичезере-10 хаток и 11 нор, на 
озере Лейбушка— 21 хатка и 20 нор и т. д. На иных озерах хатки совер­
шенно отсутствуют даже к зиме. Во время того же обследования работ­
никами хозяйства на озере М. Рогозеро было найдено 12 нор, на Раезере 15, 
на Палтасе— 12, Куклине— 18 и ни одной хатки. Всего во время этого 
учета было зарегистрировано 104 хатки и 225 нор. Осенью 1934 года хаток 
было учтено 463, а нор 1146.

Хатки устраиваются чаще всего на сплавинах, особенно на наиболее топких 
их участках по краям (М. и Б. Пичезеро), на отдельных больших кочках 
подле берега (озеро Среднее), на брошенных у берегов старых плотах 
и концах заколов для мереж (Б. Пичезеро, Кривое) и представляют кучи, 
сложенные из растительных остатков (стебли, прикорневые части, водяной 
мох и пр.), высотой до 75 ем при нижнем диаметре около 50 см. Осенью 
можно найти постройки значительно более крупные, так как некоторые 
хатки, как и норы, являются семейными и в них живет до 5—6 ондатр.

0  См. также: Т р е й д е н  А. Ондатра h i р. Демьянке. Уральский охотник, № 5 , 1931.
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Раскопки нор в хозяйстве при выполнении настоящей роботы не произво­
дились, но данные, почерпнутые у Э. И. Т о р в и н е н а  и изучение отдель­
ных участков берегов озер, заставляют думать, что при сохранении типич­
ной схемы, здешние норы отличаются более короткими, чем, например, 
в Лапландском заповеднике Кольского полуострова, ходами, так как берега 
здесь тверже, выше, лучше дренированы и сильнее облесены, что создает 
благоприятные условия для устройства сухого гнезда неподалеку от воды, 
а иногда и у самой воды (Гандасозеро, Б. Пичезеро и др.)

Наиболее энергичное рытье нор происходит осенью, начиная с середины 
•сентября и в это время ондатры деятельны не только на зорях, но и днем.

Норы роются взрослыми особями и молодняком первого помета, тогда 
как детеныши второго помета в этом не участвуют. Нора ондатре служит 
недолго. Так, беременные самки роют себе новые норы, а зимние остав­
ляют, чтобы после второго гона вновь приняться за подготовку жилья для 
выкормки второго помета. Лишь однажды на Соловецких островах был 
отмечен случай, когда ондатра в одной хатке вывела 2 помета, которые 
продолжали там жить вместе, в результате чего осенью из этой хатки было 
выловлено около 18 ондатр. Насколько близко располагаются норы с пер­
вым и вторым пометом сказать невозможно.

Прошлогодние норы используются ондатрой очень редко. На Б. Пичезере 
из семи нор, найденных при обследованиях в одной части озера, лишь одна 
нора была (судя по затесу) прошлогодней.

Подметить твердую закономерность в распределении нор по берегам озер 
довольно трудно, но в общем они локализируются вблизи более кормных 
мест. Так, например, кормовая ценность обоих частей оз. Кривого различна, 
в связи с чем наибольшее число нор в настоящем и прошлом году было 
■сконцентрировано в южной, наиболее кормной половине озера. Напротив, 
на Б. Пичезере, с его равномерным распределением кормовой раститель­
ности, норы ондатры распределены также довольно равномерно по всем 
■берегам.

Любопытно отметить, что весной 1934 г., когда уровень воды в подпер­
том плотиной Б. Рогозере сильно повысился и д. Рогозеро оказалась 
частично затопленной, одна из ондатр поселилась в амбаре.

V. С у т о ч н а я  и с е з о н н а я  д е я т е л ь н о с т ь .

Как известно, ондатра является преимущественно сумеречным животным. 
Для уточнения этих данных был проведен, главным образом на озере Кри­
вом, ряд наблюдений, при которых точно фиксировалось время появления 
и исчезновения ондатр, иногда составлялись планы их маршрутов во время 
жировок и учитывалась температура воздуха. Протоколы этих наблюдений 
приводятся ниже.

Первое наблюдение на озере Кривом было проведено 14/ѴІ с 20 до 22 ч. 
Было довольно тихо, сначала еще дул небольшой ветерок, но затем стих 
и он. Солнце скрылось за лесом в 20 ч. Температура постепенно пони­
жалась. В 21 ч. 17 м. t° воздуха на высоте 50 см над водой равнялась 
+  8,5°, в 21 ч. 23 м. + 8 ° ,  в 21 ч. 38 м. +  8°, а 22 ч. 07 м. + 7 ° .  Наблю­
датель находился на плоту у западного берега средней части озера.

20 ч. 47 м.—с западного берега к противоположному поплыла ондатра (рис. 2, ондатра № 1).
20 ч. 48 м. — ондагра № 2 жирует в осоке у самого берега. Снаружи она провела 7—10 

минут, все время плавая на расстоянии не более 10 м.
21 ч. 25 м. — ондатра № 3 выплыла оттуда же откуда и Ms 1 и поплыла к зарослям рдеста 

« а  середине озера, где и жировала 13 мин, т; е. до 21 ч. 38 м. нырнув при этом 12 раз.
21 ч. 42 ѵ. - ондатра ч» 3( закончив жировку, приплыла к берегу.
21 ч. 45 м. — ондатра № 4 жирует в северо-западном углу залива на осоке.
21 ч. 55 м. — с восточного берега к мыску у перешейка приплыла ондатра № 5.
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21 ч. 58 м .— ондатра № 5 вернулась на середину озера и стала жировать ва рдестах.
21 ч. 58 м. — рядом с ондатрой .м» 5 оказывается жирует еще одна ондатра № 6.
22 ч. 02 м. — ондатра № 5 повернула к западному берегу и скрылась около мыска.
22 ч. 04 м. — ондатра № 6 вернулась к восточному берегу.
22 ч. 04 м. — заметно движение у места куда скрылась ондатра № 3.
22 ч. 20 м. — на озере не видно ни одной ондатры. Наблюдение закончено.

Рис. 2. Схематический цлан маршрутов Рис. 3. Схематический план маршрутов
жирующих ондатр на оз. Кривом 14-ѴІ жирующих ондатр на оз. Кривом 22-ѴІ

1934 г. 1934 г.

15/ѴІ на юго-восточном берегу Кривого озера ондатры наблюдались 
в период с 20 ч 45 м. до 23 час.

18/VI на ^ом же берегу ондатры наблюдались с 20 ч. 37 минут до 21 ч. 
20 минут.

22/ѴІ наблюдения производились на утренней заре в южной части (за 
исключением первого наблюдения) озера Кривого (см. рис. 3).

1 ч. 00 м. — заря только занимается, небо на севере слегка розовеет. В южной части озера
от болотистых берегов тянется легкий туман. Ветра совсем нет. Проплыла ондатра № 1
у С. 3. берега.

2 ч. 00 м. — заря разгорелась.
2 ч. 05 м .— ондатра 7* 2 плывет от полуострова восточного берега к зарослям рдеста на 

середине озера.
2 ч. 10 м. — замечена ондатра Те 3.
2 ч. 12 м. —  ондатра № 4 плывет на середину озера.
2 ч. 17 м. — замечена ондатра № 5; ондатра № 4 спокойно жирует.
2 ч. 25 м. — замечена ондатра № 6.
2 ч. 26 м. — замечена ондатра № 7.
2 ч. 28 м. — замечена ондятра № 8.
2 ч. 34 м. — ондатра № 6 вернулась к берегу.
2 ч. 37 м, — ондатра № 9 начала жировку.
2 ч. 41 м. — ондатра № 10 плавает вместе с ондатрой № 9.
2 ч. 44 м. — одна из этих ондатр вернулась к берег\.

Г"
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2 ч. -50 м. — ондатра № 11 плавает там же, где жировала ондатра № 4. Может бьпъ это 
она же, но уже несколько минут как потеряна из виду ондатра № 4.

2 ч. 55 м. — замечена ондатра Ns 12.
2 ч. 56 м. — ондатра N° 13 приплыла к ондатре N'«11 и вскоре последняя уплыла к берегу.
3 ч. 15 м. — солнце взошло над лесом северной половины озера, но в южной сквозь лес 

пробивались лишь отдельные его лучи. Ондатры № № 10 и 13 продолжали жироваіь.
Наблюдение закончено.

В продолжение наблюдений температура держалась на-]-9 ,50 (измерения 
производились на высоте 25 см над водой).

Последнее наблюдение на озере Кривом было проведено в ночь с ЗО^ѴІ 
на 1/ѴІІ.

23 ч. 10 м. — замечена первая ондатра.
0 ч. 20 м. — ондатра jN° 2 жирует на середине южной части озера.
0 ч. 51 м. — ондатра N° 3 выплыла из норц на юго-западном берегу.
1 ч. 33 м. — замечена ондатра № 4.
1 ч. 43 м. — ондатра N° 5 (последняя) жирсвала на середине южной части озера, в зарослях 

ежеголовки.

Во время работы на Б. Лагнозере 27/ѴІ первая ондатра на восточном 
конце озера была замечена в 19 ч. 15 м. Она жировала на рдесте. В это 
же время Э. И. Т о р  в и н е н ,  находившийся на северном берегу, на кото­
ром сумерки наступают раньше, увидел первых ондатр по крайней мере 
на % часа раньше.

28/ѴІ некоторые ондатры на западном конце Б. Лагнозера жировали 
до 23 часов. На М. Лагнозере 28/VI первая и единственная ондатра наблю­
далась на теневой (сумеречной) стороне озера в 20 ч. 34 м.

В результате наблюдений на Кривом озере видимый деятельный период 
ондатр определяется следующими, сроками:

14/VI с 20 ч. 47 м. до 22 ч. 04 м .=  1 ч- 17 м.
15/ѴІ с 20 ч. 45 м. .  23 >. 00 м. =  2 ч- 15 м.
18/ѴІ с 20 ч. 37 м. „ 21 ч. 20 м. =  0 . 43 м.
22/ѴІ с 2 ч. 05 м. „ 3 ч. 15 м. =  1 ч. 10 м.‘
30,VI— 1/ѴІІ с 23 ч. 10 м. .  1 ч. 43 м. =  2 ". 33 м.

Таким образом лишь очень короткое время на ондатровых водоемах 
происходит оживление, а каждая ондатра в отдельности активна еще мень­
шую часть суток, так как в течение утренней или вечерней зари она нахо­
дится вне норы минут 10—15—20, редко больше. В ветренную же и дожд­
ливую погоду ондатры совсем редко выходят наружу и в такие вечера 
можно просидеть на озере несколько часов и не увидеть ни одной ондатры.

Выше отмечалось, что разница в наступлении сумерок или во времени 
начала освещения лучами восходящего солнца у противоположных берегов 
водоемов (в особенности с лесистыми берегами) в некоторых случаях колеб­
лется от получаса до часа. Очевидно, что это различие экологических 
условий оказывает существенное влияние на поведение ондатр на различ­
ных берегах водоемов, что отчасти и видно из приведенных выше прото­
колов наблюдений над ондатрами. Было бы небезинтересно в дальнейшем 
проверить и уточнить эти наши наблюдения в массовом масштабе с исполь­
зованием специальной аппаратуры.

Являясь преимущественно сумеречным животным, ондатра все же иногда 
появляется и днем. Чаще это наблюдается в дни облачные, когда свет 
рассеянный и ондатра не попадает под прямое действие солнечных лучей, 
так как в последнем случае она может быстро стать жертвой солнечного 
удара. Животные, пойманные в ловушку и оставленные на солнце погибают 
в несколько минут, но даже и будучи на воле, выплыв из норы днем, 
ондатры иногда погибают. При этом у них сперва отнимаются задние 
конечности и начинаются сильные конвульсии. Э. И. Т о р в и н е н  в конце 
июня и начале июля 1933 г. на озере Среднем наблюдал два таких случая.
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В связи с этим явлением интересно отметить, что, по наблюдениям
Э. И. Т о р в и н е н а, есть некоторые ондатры, которые особенно часто 
появляются днем.

Суточная активность ондатр несомненно изменяется по сезонам. За 
краткостью времени не представлялось возможным охарактеризовать это 
в точных наблюдениях, но выше уже отмечалось, например, усиление 
дневной активности ондатр начиная с середины сентября, в связи с их 
энергичной деятельностью по постройке нор. В этот период ондатры 
наблюдаются и днем.

В течение года на ондатровых водоемах наблюдается, в общем, три 
основных периода оживления. Первый начинается со вскрытием водоемов 
(начало или середина апреля) и продолжается до конца паводка. В это 
время происходит гон, наиболее интенсивные миграции и устройство нор. 
Далее, в самом конце июня и начале июля наступает второй период, когда 
после вывода первых пометов, происходит, второй гон. Наконец, в сентябре 
протекает, как уже указывалось, энергичная подготовка зимних жилищ. ѵ 
Зимой ондатры на поверхности снега появляются крайне редко, например, 
за всю зиму 1932—33 г. известно два таких случая. Летом наибольшее 
затишье бывает до выхода первого помета. К октябрю заканчиваются 
миграции и подготовка к зиме и как старые, так и молодые особи довольно 
прочно (до весны по крайней мере) оседают на определенных водоемах.

VI. М и г р а ц и и .
Очень интересными и хозяйственно важными моментами в биологии 

ондатры являются осенние и особенно весенние миграции, во время которых 
обычно и происходит колонизация ондатрой новых водоемов.

Весенние миграции начинаются сразу за вскрытием водоемов, в част­
ности ручьев, т. е. в начале или середине апреля и совпадают с периодом 
гона. Осенью же ондатры начинают мигрировать после выхода из нор 
молодняка второго помета, но осенняя миграция менее энергична и более 
растянута во времени. Эти миграции ондатр возникают нр под влиянием 
недостатка корма (они часто покидают очень кормные водоемы), а, пови- 
димому, в результате каких то внутренних физиологических процессов, 
выработавшихся у них еще на родйне. Во всяком случае миграции эти— 
вполне нормальное явление. Лишь при особенно далеких перемещениях 
миграции становятся вредны хозяйству. Ондатры, выпущенные осенью 1932 г. 
в озера: Кривое, Б. Пичезеро, Лейбушка, Раезеро, Среднее, Б. Кудрозеро и 
Б. Лагнозеро сразу же начали мигрировать с мест выпуска. К концу весны 
1933 г. они заняли уже 20 озер и 3 реки, в том числе: М. Пичезеро, 
озеро Палтас, М. Кудрозеро, Больш., Среднее' и Малое Рогозеро, озеро Кук- 
лин, озеро Н. Черное, Екчезеро, озеро Гандас, Большое и Малое Пере- 
парное, М. Лагнозеро (из Б. Лагнозера), реку Лейбушку вниз до 30 квар­
тала, реку Кудру и реку Верхнюю. Кроме того, еще при транспортировке 
убежало несколько ондатр и одна из них всю зиму до навигации жила 
под пристанью в Пудож-Подпорожье. В общем к весне 1933 г. ондатры 
откочевали максимум на 15 км от мест выпуска.

Осенью 1933 г. был произведен новый выпуск на пяти озерах, в том числе 
на трех новых (Б. Клещево, Петкозеро и Кузозеро). Проведенное вскоре 
после выпуска обследование показало, что ондатра имеется уже не на 20 озе­
рах, как это было известно весной 1933 г., а на 27. К весне 1934 г. эта цифра 
дошла до 31 и к лету 1934 г. до 40 С Эти цифры, конечно, грубо приближенны, 
они охватывают лишь водоемы заселенные ондатрой основательно, но в 
общем правильно рисуют картину расселения ондатры. В итоге она такова:

9  К осени 1935 г. ондатра заселила сплошь и озера СВ части хозяйства.
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1932 г. Октябрь Заселено  7 озер
1933 „ Июнь „ . . . . .  20 „ и 3 реки

„ Ноябрь „ . . . . . .  27 „ „ 3 „
1934 я Май „ ..........  31 ,  4 .

„ „ Июль „ ..........  40 „ „ 13

Придавая наибольшее значение в освоении территории ондатрой подоб­
ному медленному, но массовому ее распространению, нельзя пройти мимо 
фактов единичных миграций, частично приводящих к бесполезному рас­
сеянию и гибели племенного материала, но иногда (и в немалой мере) 
способствующих созданию новых, первое время миниатюрных ондатровых 
поселений. Выявление этих местонахождений носит случайный характер и 
охватывает сравнительно ничтожный процент эмигрировавших одиночных 
ондатр. Мы видим, что ондатры как бы веером рассыпались из центра 
хозяйства и встречаются на Водлозере, то тут, то там по значительной 
части течения Водлы и не только на ее правых притоках, но и на некото­
рых левых (например, на реке Колоде), уйдя вверх по ним на 10-20 30 км 
и, таким образом, удалившись от центра хозяйства до 40—50 км. J)

Наичаще миграции совершаются по воде и наличие многочисленных 
ручейков и проток между озерами Рогозерского хозяйства немало этому 
способствует; но в отдельных случаях ондатра пользуется и сухим путем.
3 .  И. Т о р в и н е н о м  весной, перед самым вскрытием водоемов, когда 
уже начался гон и весенние миграции, было обнаружено, что из озера 
Лейбушки в Б. Рогозеро и оттуда в озеро Кривое ондатра передвигалась 
прямо по снегу и к Лейбушке ею была протоптана тропинка. Ондатре здесь 
приходилось проходить около 1,5 км  еловым лесом, преодолевая на пути 
крутые подъемы на высокие береговые террасы. Аналогичным путем 
происходила миграция из озера Среднего на озеро Палтас, на расстоянии 
1 км .

Наконец существует еще третий род уже, собственно, не миграций, 
а скорее перекочевок ондатр, переход их на небольшие расстояния 
под влиянием естественных и особенно искусственных паводков. Повыше­
ние уровня воды, отодвигает урез ее вглубь берега и приводит к затоп­
лению нор, так что ондатры должны рыть новые норы, в некотором уда­
лении от нормального уреза воды, к которому они возвращаются по окон­
чании паводйа. Для особей живущих в хатках на сплавинах, это не 
обязательно, так как иногда сплавины поднимаются по мере повышения 
уровня воды и таким образом предохраняют хатки от затопления, покры­
ваясь водой лишь при особенно высоких ее подъемах.

VII. П и т а н и е

При исследованиях, связанных с акклиматизацией ондатры, всегда зна­
чительное место уделяется характеристике кормовых ресурсов территории. 
По причинам, изложенным выше не удалось полностью установить видовой 
состав водно-болотной растительности Рогозерского хозяйства, а поэтому 
нижеследующий список содержит всего 19 названий и совершенно не 
включает подводную флору.

В общем ондатра в большей - или меньшей степени и в то или иное 
время года поедает почти все здешние водно-болотные растения, список 
которых с указанием сезонных изменений в поедании приводится ниже. а)

У Осенью 1934 г. ондагра наблюдалась на Онежском озере, в устьи р. Черной. Осенью 
1935 г. однатрл наблюдалась к югу от р. Родолы ва озерах Юнгозеро и Отовозеро.

2) Для поедаемых частей растения приняты следующие обозначения: К — корневища и 
корни, С — стебель и ветки, Л — листья.
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Список растений поедаемых ондатрой.
L iste  d e r  P fla n ze n a rte n , die von  d e r  O n d a tra  au fg en n o m m en  w o rd en .

С е з о н ы
№№ Название растений

Лето Осеньn,n. Зима Весна

1 Хвощ топяноб. Equisetum  Heleocharis L. . К С С
2 Сабельник болотный. Comarum palustre  L. — —
3 Нахта трилистная. M enyanthes trifoliata L. -- К с л —
4 Рдест плавающий. Potam ogeton natans L. -- — с — '
5 Ежеголовка Sparganium  sp.............................. — — С/1 —
6 Тростник обыкновенный Phragm ites com ­ '

m unis Trin......................................... .... . . -- — ѵ Л —
7 Белокрыльник болотный. Calla palustris L. . — К — — -
8 Калужница Caltha palustris L. . . . . .  . -- — — —
9 Частуха подорожник fllism a plantago L. . -- — — у-

.10 Кубышка желтая N uphar luteum  Sm. . . К к —
11 Кувшинка белая Nymphaea Candida Presl к — С
12 Кувшинка малая Nym phaea te tragona

13
Georgi. ( ? ) . ' . . . .  . . . . . — — с

Гречиха земноводная Polygonum am phi-
bium L....................................... — — — 1 -

14 Осоки Carex ................................ к с л СЛ С Л
15 Камыш Scirpus lacustris L. . . . . > . . — — —
16 Омежник водяной O enanthe aquatica Poir. — л

Кроме отмеченных в данном списке поедаемых растений, нужно указать 
на иву и ольху, молодые побеги которых (особенно охотно ивы), ондатра, 
по наблюдениям Э. И. Т о р  в и н е н  а, поедала на Б. Рогозере ранней вес­
ной. Интересно также, не' отмеченное еще в литературе, поедание ондатрой 
в небольшом количестве молодого омежника водяного (Oenanthe aquatica 
Poir.).

Кормятся ондатры, как указывалось выше, на зорях и редко больше 
10—20 минут, причем, повидимому, кормящие самки жируют более 
поспешно и часто в непосредственной близости (на расстоянии в 10— 15 м) 
от норы. Молодые выводки, охраняемые матками, также кормятся на очень 
ограниченной площади, не удаляясь от берега в это время и при этом самка, 
сама не ест. Но установить хотя бы приближенно размеры „жировочной“ 
площади очень трудно, а особенно для водоемов, где ондатра питается 
преимущественно не прибрежной, а удаленной от берегов растительностью, 
как это было на озере Кривом. Это подтверждается приведенными выше 
наблюдениями и чертежами. Прекрасно плавая, ондатра без детенышей 
далеко отходит от норы. Так в Соловецком хозяйстве пара ондатр, посе­
лившаяся на озере имевшем около 0,5 км  в диаметре, жировала на всем 
его протяжении.

Наличие погрызов является одним из наиболее характерных признаков, 
указывающих на присутствие ондатры, но даже при большом опыте часто 
можно впасть в грубую ошибку при определении, на основании размеров 
поеди, количества зверьков так как размеры поедей, сильно колеблются, 
например — для разных видов растений. Так, жируя в зарослях камыша, 
далее одиночная ондатра производит там большое опустошение и, наоборот, 
после жировки многих ондатр на ежеголовке и рдесте не остается почти 
никаких следов. Не всегда также удавалось (и это характерно, в противо­
положность водоемам Кольского полуострова) установить по расположению

•) Достоверно установлено наличие Саге;с lasiocarpa  Ehrh., С. laevirostris Blytt., С. rost-  
rata  Stokes. С. canescens L.



остатков корма местонахождение норы, так как часто остатки корма не 
скопляются в определенных местах, а располагаются очень разбросанно. 
Легче всего это проделать в отношении зверьков питающихся растениями 
с длинными, целиком не съедаемыми стеблями, как осока, тростник и др. 
Для Рогозерских ондатр в период настоящей работы была также харак­
терна редкость устройства кормовых площадок, что, для таких озер как 
Кривое, повидимому, в значительной мере объясняется преимущественно 
глубинным, а не прибрежным питанием. Лишь в конце лета 1934 г. на 
середине южной части озера Кривого были обнаружены 2 большие кор­
мовые площадки из остатков кувшинки, рдеста, ежеголовки и пр.

Повадки, поведение ондатры в зависимости от места питания также 
изменяются. Вот, например, наблюдения, произведенные над одной 
жирующей ондатрой 23/ѴІ на М. Пичезере.

21 ч. НО м. — EJ полутора метрах от южного угла озера вынырнула взрослая ондатра и 
поплыла в осоку у устья ручья. Добравшись до осоки ондатра уселась на самом краю 
осочника, на подводной кочке и стала грызть осоку. При приближении к ней ондатра 
прекратила еду и сидела неподвижно. Несмотря на присутствие наблюдателя, находившегося 
от нее метрах в 3-х и стоявшего неподвижно, через некоторое время ондатра принялась за 
прерванную еду. Чтобы срезать осоку, ондатра приподнималась на задних лапах, принюхи­
валась, выбирала тот или иной стебль и, захватйв его лапками, откусывала. Делала она это 
не спеша. Срезанную осоку она поедала держа ее в лапках.

22 ч. 10 м. — Ондатра слезла с кочки и поплыла вдоль юго-западного берега.
22 ч. 12 м. — Вылезла на берег и скрылась в траве.
22 ч. 14 м. — Отошла от уреза воды и неуклюже, неспеша, переваливаясь, отправилась пр 

берегу, то вдоль уреза, то удаляясь от него в сторону леса.
22 ч. 16 м .— Начала есть вахту, растущую на берегу.
22 ч„ 17 м. — Снова спустилась в воду и поплыла к осоке у истока ручья. Там она быстро 

срезала пучек осоки.
22 ч. 21 м. — Ондатра уже сидела неподалеку от кромки осоки и поедала крупную, 

с длинными белыми колосками осоку. Ондатра подпустила к себе совсем близко и не пуга­
лась громким кашлем.

22 ч. 46 м .- Опять поплыла.
22 ч. 48 м. — Вылезла на берег и у самого уреза воды стала грызть вахту. Срезала ее 

зубами под самый низ, наклоняя при этом голову вбок. Выбирая корм, миновала сабельник 
и ела молодой омежник. У вахты съела черешки.

Вспугнутая наблюдателем, нырнула в воду и скрылась в осоке у устья ручья, где были 
начаты наблюдеяия над нею.

При добывании корма под водой ондатра ныряет и, достав корм, пое­
дает его тут же, держась на воде на одном месте, подняв хвост 
высоко над водой. На озере Кривом 14/ѴІ наблюдалась ондатра в течении 
13 минут кормившаяся в зарослях рдеста и ежеголовки и нырявшая за этот 
промежуток времени около 12 раз, причем, под водой при каждом нырянии 
она оставалась от 9 до 20 секунд. Глубина на месте кормежки была 
около 160 см.

Наблюдений, указывающих на питание ондатры животной пищей не 
имеется. Однако, возможно, что ондатра, попавшаяся на Б. Пичезере на 
жерлицу .соблазнилась" наживленной рыбкой, но все же это лишь пред­
положение.

VIII. Р а з м н о ж е н и е .

Гон у ондатры начинается одновременно с весенними миграциями, 
в период вскрытия рек и озер обычно в начале апреля.

В 1933 г. гон начался 3 /IV на вскрывшемся частично Б. Пичезере, но 
обычно он начинается на реках, так как последние вскрываются раньше 
озер.

, 25/Ѵ— 1933 г. Э. И. Т о  р в и  и е н  ом  было произведено вскрытие беремен­
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ной ондатры, пойманной на Б. Кудрозере. Вес ее был равен 1855 г. У нее 
оказалось 8 слепых, голых, с черными крапинками на спинах эмбрионов, 
весом каждый около 15 *. Судя по развитию эмбрионов можно было 
заключить о скором времени деторождения. Повидимому, действительно, 
в конце мая и происходило деторождение, так как в первых числах июня 
1933 г. уже можно было наблюдать признаки второго гона на озерах Кри­
вом, Среднем и Б. Кудрозере, a 7/ѴІ на Кудроручье, озере Среднем и 
М. Рогозере наблюдали первый, вышедший из нор молодняк. Но, как это 
характерно для ондатр, и первый и особенно второй гон довольно сильно 
растянут, а поэтому растянуто и время деторождения. В связи с этим не 
удивительно, что у беременной самки добытой 10/VI на Раезере было 
обнаружено 9 эмбрионов, по 0,5 см длины.

В середине июня 1933 г. происходил массовый выход молодняка из нор, 
что наблюдалось и позднее: 7/ѴІІ на реке Верхней, 9/VII—на озере Сред­
нем и наконец, 26/VII—на озере Среднем наблюдался уже выход молодняка 
второго помета.

Фенология размножения в 1934 г. была несколько иной. К сожалению, 
точно зафиксированных дат начала гона нет, но в общем он начался во 
второй декаде апреля, т. е. с некоторым запозданием по сравнению 
с прошлым годом. Весна оказалась затяжной, почти до середины июня 
стояли холодные погоды, и выход молодняка из нор сильно задержался. 
Около Ю/ѴІ наблюдался первый молодняк на Б. Лагнозере, 10/ѴІ — одна 
молодая ондатра на озере Лейбушке, a 19/V1 на Б. Лагнозере рыбаками наблю­
далось много молодых ондатр, в чем однако приходится сильно сомневаться, 
так как за три дня пооведенных в конце июня на Б. Лагнозере автором этих 
строк совместно с Э. И. Т о р в и н е н о м  не наблюдалось ни одного вы­
водка. Они выкармливались самками еще в норах. На озере Лейбушке 23/ѴІ
Э. И. Т о р  в и н е н  нашел лишь 2 выводка. Сходное положение им было 
установлено в первых числах июля и для озера Гандас. Массовый выход 
первого помета из нор и вторичный гон, по сравнению с прошлым годом, 
запоздали почти на месяц и произошли в начале 2-й декады июля. Но 
даже и в это время некоторые выводки еще продолжали находится 
в норах.

Количество молодых в выводке не превышало 7 шт., при чем выводки- 
сильно отличались друг от друга по возрасту.

Таким образом в 1934 г. имело место явное запаздывание сроков раз­
множения ондатры.

Во время выкормки молодняка (особенно первые дни) самки почти не 
показываются из нор и иногда, по наблюдению Э. И. Т о  р в и  н е  на, под­
кармливаются самцами (? Г. Н.). По мере роста молодняка и перехода его на ра­
стительную пищу самки начинают выходить на несколько большее время. 
По выходе молодняка из нор выводки молодых ондатр, охраняемые мате­
рями, держатся вблизи нор, под защитой прибрежных кустов или зарослей 
осоки, в которую самки особенно охотно заводят свое потомство.

Второй гон, а с ним и новая волна оживления происходит вскоре по 
выходе молодняка из нор. В это время самки начинают рыть новые норы, 
оставляя в старых первые выводки, которые распадаются к осени. Второй 
помет появляется довольно поздно осенью. К зиме детеныши второго по­
мета остаются еще небольшими и зимуют вместе с родителями, разбре­
даясь врозь лишь весной, в период весенних миграций.

К сожалению, работниками хозяйства не было проведено никаких точ­
ных наблюдений над количеством детенышей в помете, кроме упомянутых 
выше двух вскрытий самок. Не проводились также наблюдения по выяс­
нению процента гибели молодняка в выводках, который несомненно велик 
и по нашему мнению колеблется около 50%. Указанные обстоятельства
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дают основание считать цифровые данные по исчислению прироста стада 
рогозерской ондатры в пятилетием плане Карпушнины, нуждающимися 
в весьма серьезной проверке.

Несомненно ошибочным является заключение Э. И. Т о р в и н е н а в  его 
докладе от 17/III— 1934 г., что „молодняк более уживчив". Факты реши­
тельно это опровергают. Так, например, из погибших 3/Х—1933 г. от вне­
запного заморозка на оз. Б. Клещево 14 только что выпущенных ондатр, 
лишь 3 были взрослыми.

Не совсем также ясно утверждение Э. И. Т о р в и н е н а  в том же 
докладе, что молодая самка в первый год приносит лишь один помет и 
при том с небольшим количеством детенышей, так как фактических 
наблюдений по этому интереснейшему вопросу не приводится. Наконец, 
несомненно ошибочно мнение Э. И. Т о р в и н е н а ,  что старая самка нор­
мально должна дать до 3-х пометов в год. Вряд ли в Карелии это наблю­
дается даже ввиде исключения.

В общем же размножаемость рогозерских ондатр довольно интенсивна 
и стадо их возрастает, несмотря на значительный отход, что подтвер­
ждается результатами учета ондатры. Ниже приводятся данные осеннего 
учета 1933 г., дополненные данными контрольного весеннего учета 1934 г., 
охватившими водоемы заселенные ондатрой выпущенной в 1932 г.

Результаты  количественного у ч ет а  ондатры осенью 1933 г. и весной 1934 г.
Ergebnisse der Zehlung der O ndatra im H erbst 1933 und im Friihjhar 1934.

п/п. Название водоемов

Количество
ондатры

Разница
Выпуще­

но Учтено

1 Кривое . . . • . . . . 75 80 4* 5
2 Б. П и ч е з е р о ................. 40 42 4- 2
3 М. П и ч е зе р о ................. — 4 +  4
4 Лейбушка ..................... 40 112 + 7 2
5 Б. Рогозеро ................. — 16 + 1 6
6 С. Рогозеро ................. — 14 4 1 4
7 М. Рогозеро . . . . . — 24 + 2 4
8 Раезеро . . . . . . . 76 30 —46
9 П а л т а с ............................. — 24 + 2 4

10 Куклин ............................. — 36 + 3 6
И Е к ч езер о ................. — 26 + 26
12 Н. Ч е р н о е ..................... — 6 +  6
13 Б. Кудрозеро . . . . . 61 56 +  5
14 М. Кудрозеро . . . . — 16 + 1 6
15 Б. Перепарное . . . . — 14 +  14
16 М. Перепарное . . . . — 6 +  6
17 Гандас ............................. — 4 4- 4
18 Б. В е р х н е е ..................... - -  / 4 +  4
19 р. К у д р а ......................... — 24 + 2 4
20 р. Верхняя ..................... — 12 + 1 2

292 550 +284

Количественный учет, проведенный осенью 1934 г., определил ондатро­
вое поголовье Рогозерского хозяйства в 3218 штук и показал его рост на 
236%, против 98% в предыдущем году, на что повидимому, повлиял про­
грессивно развивающийся процесс аклиматизации. Такии образом козфи- 
циент прироста в 1933 году равнялся, беря округленно, 1, а в 1934 г.—2,4.

Однако, если принять, что в Рогозерском хозяйстве ондатра дает два
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помета в год, по 5 детенышей в каждом, то этот коэфициент должен быть 
равен 6. Разница, повидимому, обьясняется во первых смертностью молод- , 
няка и взрослых животных и во вторых яловостью части самок. Конечно 
эти расчеты весьма ориентировочны, но тем не менее они правильно 
отражают основную тенденцию и говорят о необходимости осуществления 
ряда мероприятий, которые бы способствовали снижению смертности и 
приближению биологической плодовитости к плодовитости физиологической.

Существенные изменения в динамике стада конечно должен произвести 
первый массовый отлов ондатры, весной 1935 г., так как он приведет 
к изъятию из процесса размножения значительного количества произво­
дителей и известному снижению абсолютного прироста, что, однако совсем 
не ставит под угрозу дальнейший рост ондатрового поголовья,

IX. Ф а к т о р ы  о г р а н и ч и в а ю щ и е  ч и с л е н н о с т ь  о н д а т р ы .

Выше отмечалось, что смертность у ондатр, как и у многих других гры­
зунов, несомненно велика. Собирать фактический материал по этому 
вопросу чрезвычайно трудно и он неизбежно будет неполон. Однако, изве­
стные нам факты заслуживают внимания.

Осенью 1933 г., во время выпуска ондатры, произошел падеж, вызван­
ный резким похолоданием. На одном только оз. Б. Клещево нашли 14 
замерзших ондатр (9 самцов и 5 самок), причем лишь две самки и і  самец 
были взрослыми, а остальные 11—молодыми. Несомненно, что на указанном 
озере погибло в общем значительно больше ондатр, но найти их трупы на 
здешних водоемах, с сильно захламленными берегами, очень трудно.

Летом 1933 г. зарегистрировано 2 случая гибели ондатр от солнечного 
удара.

Ондатр заклеванных пернатыми хищниками за 1933 и 1934 г. найдено 
8 штук. Выше уже отмечалось увеличение количества хищников со времени 
организации хозяйства. На озере Гандас в начале июля 1934 г. Э. И. Т о р- 
в и н е н  наблюдал как ястреб подкарауливал у норы молодняк ондатры.

Кроме того за эти два года известно 9 случаев гибели ондатр в рыбо­
ловных снастях (в том числе одна ондатра попалась на жерлицу) и 2 случая 
браконьерства.

Нижеследующая таблица дает сводку всех зарегистрированных случаев 
гибели ондатр.

Т аблица причин гибели  ондатр.
Tabelle der S terb lichkeitsursachen  der Ondatra

П р и ч и н ы  г и б е л и 1932 г. 1933 г. 1934 г. Всего.

При перевозке ....................................................................... 75 42 _ 118
От климатических причин..................... ............................. - 16 — 16
От пернатых хищ ников...................................................... — 7 1 8
В рыболовных с н а с т я х ...................................................... — 5 4 9
От б р а к о н ь е р о в ................................................................... — 2 — 2
По неизвестным п р и ч и н а м .............................................. 1 1

И того................ 75 73 6 154
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Наличие в большинстве ондатровых водоемов крупных щук побудил 
заведывающего Рогозерским хозяйством обратиться в Пудожскую райкон- 
тору Каррыбы с просьбой об отлове их в наиболее важных для хозяйства 
15 водоемах. Однако, в дальнейшем не было зарегистрировано никаких 
фактов, доказывающих уничтожение ондатры щуками.

Точно также в хозяйстве пока не известно ни одного случая гибели 
ондатры от хищных млекопитающих, хотя около ондатровых озер и речек 
постоянно держатся норки, хорьки, горностаи, выдры и пр.1)

X. Л и н ь к а.

При закупке племенного стада ондатр в Соловецком хозяйстве, работни­
ками Карпушнины особое внимание, при отборе зверей, обращалось на их 
окраску, причем предпочтение отдавалось наиболее темно-окрашенным осо­
бям. По сведениям Э. И. Т о р в и н е н а  рыжие особи составляют не более 
15% от общего стада закупленной ондатры. В отдельных водоемах Рого­
зерского хозяйства этот процент, повидимому, выше. Так, например, в оз. 
Лейбушку в 1932 г. было выпущено светлых (рыжих) ондатр 27, а темных 
лишь 11 (акт от 6/Х— 1932 г.).

Вопросы изучения или хотя бы сбора описательного материала по линьке, 
несмотря на всю его хозяйственную важность не пользуются должным 
вниманием в Рогозерском хозяйстве.

В нашем распоряжении имеются следующие данные. Самец, случайно 
пойманный около 14/ІѴ— 1934 г. на Б. Пичезере, имел еще совершенно чистую 
мездру (по устным сведениям Э. И. Т о р в и н е н а), а самка, добытая 
25/Ѵ— 1933 г., усиленно линяла, другая же добытая 10/VI— 1933 г., линьку 
уже закончила и носила летний мех. Ондатра, случайно добытая 16/VI— 1934 г. 
на оз. Токтозере (Кубовской с/с), имела совсем чистую мездру и летний 
мех. Однако, у ондатры, наблюдавшейся на очень близком расстоянии 
23/VI— 1934 г. на М. Пичезере, линька еще не закончилась. На заду (у осно­
вания хвоста) и на спине у нее были ясно заметны более светлые пропле­
шины.

Эти, хотя и отрывочные, сведения все же позволяют сделать заключе­
ние, что весенняя линька, повидимому, начинается в конце апреля, начале 
мая и заканчивается в начале июня. Отсюда со всей определенностью 
вытекает задача проведения отлова ондатры для забоя на шкурки до начала 
весенней линьки, т. е. не позже двадцатых чисел апреля, чтобы получить 
полноценный зимний мех.

Материалов по осенней линьке рогозерской ондатры нет совершенно. 
Вероятнее всего она имеет весьма растянутый характер, заканчивается 
поздно и, поэтому, осенний забой ондатры на шкурки не рентабелен.

О с н о в н ы е  и т о г и :
Изложенные выше данные по обследованию Рогозерского ондатрового 

хозяйства дают возможность сделать следующие выводы.
Несмотря на ряд указанных выше отрицательных условий, ондатры обоих 

выпусков успешно перенесли суровые карельские зимы, укрепились на новой 
для них территории, начали нормально размножаться и постепенно заселять 
прилегающие к местам выпуска участки. Как и в большинстве других 
районов Севера СССР, акклиматизация ондатры в юго-восточной Карелии 
протекает вполне успешно.

Территория Рогозерского ондатрового хозяйства является вполне при-

}) Водяная крыса на терриюрии хозяйства малочисленна и хотя живет в одних озерах 
ндатрой, но взаимоотношения их не изучены.



годной для ондатроводства и• водоемы ее по кормовым и защитным усло­
виям не уступают лучшим ондатровым угодьям Кольского полуострова.

Установка Карзаготпушнины на организацию крупных ондатровых хозяйств 
со значительной концентрацией зверя на сравнительно ограниченном про­
странстве, при соблюдении известной осторожности, представляется вполне 
целесообразной, так как создает существенные преимущества, как в отно­
шении охраны стада, учета поголовья и текущих наблюдений, так и в части 
зксплоатационных возможностей.

Необходимо дальнейшее организационно-хозяйственное укрепление хозяй­
ства, расширение активного воздействия на воспроизводство стада, развер­
тывание Рогозерского ондатрового хозяйства в крупную производственную 
и опытную1) организацию типа П. О. С.

Успешный хоД акклиматизации ондатры, благоприятные экологические 
условия, наличие опытного технического руководства дают возможность не 
останавливаться на проделанной работе, а укрепляя ее результаты, расши­
рять ареал распространения ондатры в Ю. В. Карелии, создавая и в дру­
гих ее частях насыщенные зверем территории, с тем, чтобы в ближайшее 
же время ввести их в эксплоатацию, как это делается в 1935 г. в Рогозерском 
хозяйстве. Таким образом, в качестве реальной перспективы вырисовы­
вается постепенное покрытие территории Пудожского района сетью засе­
ленных ондатрой участков с повышенной концентрацией зверя, при посте­
пенном распространении ондатры по всей территории района, что, в конеч­
ном счете, должно привести к приобретению ондатрой значения ценного 
и важного объекта эксплоатации в местных охотничьих хозяйствах.

Akklimatisation der Ondatra im sildostiichen Karelien.

G. A. Nowikow.

Z u s a m m e n f a s s u n g .

Die vorliegende Arbeit stellt das Resultat von Untersuchungen dar, welche vorrr 
Verfasser im Sommer 1934 im Auftrage der Leningrader Jagdwirtschaftlich-Biolo- 
gischen Station in der Rogoserschen Ondatra-Wirtschaft (Pudoschskij Bezirk 
der Karelischen Republik) durchgefuhrt wurden.

Die Ondatra wurde im siidOstlichen Karelien im Jahre 1932 und 1933 in 
722 Exemplaren in der Umgebung des Dorfes Rogosero ins Freie gelassen. Das 
Territorium der Ondatra-Wirtschaft zeichnet sich durch sein Reichtum an fur die 
Existenz der Ondatra zusagenden Seen und Fliissen. Besonders intensiv bevolkert 
die Ondatra kleine Waldseen.

Im Sommer bewohnt die Mehrzahl der Tiere Schlupflocher und zur Winterzeit 
bauen sich viele von ihnen kleine oberirdische Hauschen. Die Beobachtungen 
haben gezeigt, dass im Juni — Juli die Ondatra ausserhalb der Schlupflocher nur 
etwa 30 — 40 Minuten der vollen Tageszeit verbringt. Migrationen werden nur

!) Необходимо подчеркнуть значение, сильно недооцениваемое руководством Карзаготпуш­
нины, опытных работ, которые призваны подвести точное фактическое основание под хозяй­
ственные мероприятия. В числе их особенно важно: собирание материалов для обоснования 
положительных и отрицательных коэфициентов, влияющих на динамику стада (путем вскры­
тия беременных самок, раскопки детных нор, длительных наблюдений за отдельными кон­
трольными выводками и т. д.): уточнение сведений о миграциях (с применением метода коль­
цевания); систематический сбор материалов по срокам и ходу линьки и зависимости их от 
экологических моментов; выяснение роли хищников и конкурентов; разработка принятых 
при количественном учете коэфициентов (в особенности коэфициента обитаемости нор) и пр-
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im Fliihling und im Herbst beobachtet. Einzelne lndividuen entfernen sich bis auf 
40 — 50 km. In einzelnen Fallen geschehen die Migrationen auf trockenem 
Lande. Die Ondatra ernahrt sich im erforschten Gebiet ausschliesslich mit 
Pflanzen, darunter verzehrt sie Equisetum Heleocharis L., M.enyanthes trifo- 
liata L.,. Potamogeton natans L., Sparganium  sp., Phragmites communis Tr i n . ,  
Calla palustris  L., Nuphar luteum S m., Nymphaea Candida P r e s . ,  N. tetragona 
G e o r g i ,  Polygonum amphibium  L., Carex, Scirpus lacustris L., Oenanthe 
aquatica P о i r., Salix, sp. Alnus sp. Die Brunst wird bei Ondatra im stidostli- 
chen Karelien zweimal im Jahre, im April und im luni — luli beobachtet. Die 
Zahl der Jungen in einem Wurf betragt gewohnlich 5 — 6. Eine quantitative 
Schatzung, die in der Wirtschaft im Herbst 1934 durchgeftihrt wurde, zeigte eine 
Zunahme des ganzen Bestandes fiir das Jahr 1934 auf 236%. Die Sterblichkeit, 
besonders unter den jungen Tieren ist ziemlich gross, im speziellen infolge 
der Thatigkeit einer grosser Zahl von Raubvogeln.

Im allgemeinen verlauft die Akklimatisation der Ondatra im sudostlichen Kare­
lien erfoigreich, Im Friihjahr 1935 begann die Exploatation der hier ins Frele 
gelassenen Ondatra. - t


